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1. Objeto

El presente informe sistematiza las respuestas recibidas al cuestionario remitido
a los paises participantes en el proyecto 1. Para cada una de las dieciséis
preguntas se reproduce la aportacion de cada pais o institucion participante y se
incorpora una conclusién comparativa transversal. Cuando un mismo pais ha
remitido respuestas desde instituciones distintas, se mantienen separadas para
preservar la perspectiva institucional.

Participan Espafa, Ecuador, Republica Dominicana, Costa Rica, Panama,
Puerto Rico, Perq, Portugal, Chile y Guatemala, ademas de dos respuestas
institucionales de El Salvador (Consejo Nacional de la Judicatura y Corte
Suprema de Justicia).Las conclusiones se elaboran exclusivamente a partir de
la informacién contenida en los cuestionarios.

2. Resumen ejecutivo

Por medio de este informe comparativo y, partiendo de las respuestas dadas por
los paises, se confirma la existencia de una base relevante de digitalizacion
judicial, con diferencias en la gobernanzay el despliegue de IA. La incorporacion
del Organismo Judicial de Guatemala amplia la comparacion a doce
aportaciones institucionales de once paises o jurisdicciones. Guatemala declara
infraestructura propia de alcance nacional y un acervo de CENADOJ superior a
48.000 resoluciones y 97.000 normas, junto con necesidades de normalizacion
de metadatos, anonimizacion sistematica y busqueda semantica.

Las respuestas precisan limites importantes: el contenido publico no equivale al
conjunto del expediente o del corpus institucional, las métricas deben
interpretarse segun su muestra y condiciones de evaluacién; y la madurez
tecnoldgica no demuestra por si sola una gobernanza integral de IA. Guatemala
comunica un marco institucional especifico de IA y evaluaciones de impacto
previstas normativamente, aunque todavia sin metodologia estandarizada e
institucionalizada. Propone dos casos prioritarios —busqueda semantica y
anonimizacién con apertura de datos—, cuyas métricas de calidad estan
pendientes de linea base. La existencia de una norma, de un corpus o de un
sistema de tramitacion no acredita por si sola la implantacién de esos servicios
de IA.

La cooperacion debe orientarse a estandares de metadatos e identificacion,
anonimizacién, interfaces interoperables, componentes reutilizables y
evaluacion comparable. La busqueda jurisprudencial, la clasificacion, la
extraccién y la anonimizacion asistidas ofrecen una cartera compartida con
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utilidad concreta. Su desarrollo debe preservar la independencia judicial, el
debido proceso, la proteccion de datos y la responsabilidad humana, con
controles sobre publicacion, acceso, calidad y continuidad que no se limiten a la
supervision técnica.

3. Participantes

El Salvador Consejo Nacional de la Judicatura
Brasil Superior Tribunal de Justicia
Espafia CONSEJO GENERAL DEL PODER
JUDICIAL
Ecuador Consejo de la Judicatura
_— i Poder Judicial de la Republica
Republica Dominicana -
Dominicana
Costa Rica Poder Judicial
Panama Organo Judicial
El Salvador Corte Suprema de Justicia
Puerto Rico Poder Judicial de Puerto Rico
Peru Poder Judicial
Portugal Conselho Superior da Magistratura
Poder Judicial de Chile — Direccion de
Chile Bibliotecas y Centro Documental de la

Corte Suprema
Organismo Judicial de la Republica de
Guatemala

Guatemala
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4. Analisis por pregunta

1.- ¢ Qué infraestructura tecnoldgica y arquitectura sostienen
actualmente la gestion documental, jurisprudencial y de
datos judiciales respecto de la jurisprudencia?

El Salvador — Consejo Nacional de la Judicatura

El Salvador cuenta con infraestructura institucional para la recopilacion,
sistematizacién, consulta y divulgacion de informacion jurisprudencial,
vinculada principalmente al Organo Judicial y, en particular, al Centro de
Documentacion Judicial de la Corte Suprema de Justicia.

El Centro de Documentacion Judicial desarrolla funciones de recopilacion,
recepcion, confrontacion y sistematizacion de sentencias, elaboracion de
versiones publicas, andlisis y publicacion de informacion jurisprudencial. Estas
actividades se articulan con Corte Plena, Presidencia, Secretaria General, las
Salas de la Corte Suprema de Justicia, CAmaras de segunda instancia,
tribunales y deméas dependencias del Organo Judicial.

La jurisprudencia se encuentra disponible mediante una plataforma publica
especializada que permite busquedas por texto libre y por determinados
campos, como numero de referencia y fechas, ademéas de mecanismos de
organizaciéon tematica.

La informacion disponible permite identificar la existencia de una
infraestructura orientada a la gestion documental y jurisprudencial; no
obstante, el documento no permite determinar con precision la modalidad de
despliegue, capacidad de computo y almacenamiento, versiones de software
ni la existencia de hardware especializado para inteligencia artificial.

Espafia — CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL

La gestion jurisprudencial espafiola se apoya en sistemas de gestién procesal
distribuidos entre el Ministerio de Justicia y las comunidades autbnomas con
competencias transferidas, y en un corpus nacional gestionado por el Centro
de Documentacion Judicial (CENDOQJ).

El fondo documental del CENDOJ incorpora todas las resoluciones dictadas
por los érganos colegiados del territorio nacional y una seleccién de 6rganos
unipersonales.

La mayoria de los envios se realiza automaticamente desde los sistemas
procesales mediante servicios web, réplicas o lotes, con validaciones y
seguimiento de incidencias. El CENDOJ homogeneiza origenes heterogéneos
en XML, la interoperabilidad se articula con las normas del Comité Técnico
Estatal de la Administraciéon Judicial Electrénica (CTEAJE), el Esquema
Judicial de Interoperabilidad y Seguridad (EJIS) y el Punto Neutro Judicial.
Inventario de sistemas:
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-Sistema Operativo: Red Hat Enterprise Linux 7.9 Santiago y 9.7 (Plow);
Ubuntu 22.04.4 LTS (64 bits)

-Servidor Web: Apache 2.4.6 (RHEL)

-Servidor Web en Kubernetes: Nginx Ingress Controller 1.3.1
-Servidor de Aplicaciones: Tomcat 9.0.88

-Base de Datos: Oracle 11.2.0.4, 12c y MariaDB 5.5.68
-Entorno de programacion: J2EE estandar

-Entorno de contenedores para despliegue de aplicaciones: Kubernetes
1.23.10

-Java: jdk1.8.0 _181; jdk 1.8+

-Monitorizacion a través de Zabbix 5.0.15

-Apache-Solr 6.6.6

-Neo4J Community 3.5.0

-Plataforma Autonomy version 12

-Maven: maven 3.3.9+

-Python: python 3.6+

-GitLab 16.11.10 (corriendo sobre Ubuntu 20.04.6 LTS)
-Jenkins Server 2.516.3 + 1 Jenkins Slave

- Pentaho Servers, version 9.1

Modalidad de despliegue:

- Propia

- Entorno de virtualizacion VmWare vSphere Foundation 8

- 61 méquinas virtuales

- CPU - 6GHZ

- Memoria — 75 Gb

- Almacenamiento — 69 TB

Ecuador — Consejo de la Judicatura

- En el anexo 1. LISTADO_CJ-SISTEMAS_PRODUCCION.pdf, se remite el
inventario de sistemas, cobertura territorial y unidad responsable, incluido las
versiones de software utilizado.

- En cuanto a la modalidad de despliegue se lo realiza en la infraestructura
propia (on-premise) del Consejo de la Judicatura.

- La infraestructura se encuentra segmentada en ambientes de produccion,
desarrollo, pruebas y capacitacion, con separacion tanto a nivel de hardware
como de redes. El inventario institucional registra aproximadamente 640
maquinas virtuales. Para SATJE, la infraestructura incluye una arquitectura
convergente con alrededor de 60 servidores virtuales productivos, ademas de
servidores fisicos destinados a bases de datos transaccionales.

- Hasta la presente fecha no se dispone de hardware especializado para IA.

- Software y versiones: Entre las principales tecnologias se encuentran Linux
Red Hat Enterprise, Windows Server, VMware ESXi, JBoss EAP, Tomcat,
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Docker, NGINX, SQL Server, MySQL, Alfresco, Cloudera Data Platform CDP
7.1.7, Hadoop, FUSE y otros componentes de integracion.

Republica Dominicana — Poder Judicial de la Republica Dominicana

El Poder Judicial dispone de una arquitectura hibrida compuesta por centros
de datos institucionales, servicios en la nube, servidores, almacenamiento,
bases de datos, repositorios documentales, API y servicios web. El Sistema de
Gestidon de Casos, Juristeca y las plataformas de servicios judiciales digitales
sostienen la gestion de expedientes, decisiones y datos jurisprudenciales, con
cobertura progresiva nacional.

Las é&reas de Tecnologia administran la capacidad de procesamiento,
almacenamiento, respaldo, recuperacién, seguridad y continuidad, en
coordinacion con Servicio Judicial y las unidades de gestion documental y
jurisprudencial. Esta arquitectura permite incorporar herramientas de
clasificacion, busqueda, anonimizacion y andlisis con IA.

El inventario técnico institucional debe completar y mantener actualizados la
modalidad de despliegue, cobertura, capacidad instalada y disponible,
software, versiones y recursos especializados para IA.

Costa Rica — Poder Judicial

La gestion jurisprudencial, documental y de datos judiciales del Poder Judicial
de Costa Rica descansa funcional y operativamente sobre un ecosistema de
aplicaciones administradas por la Direccién de Tecnologia de la Informacién y
Comunicaciones (DTIC), destacando primordialmente el Sistema de Andlisis y
Sistematizacion (SAS) y la plataforma Nexus-PJ. EI SAS funge como la
herramienta interna institucional orientada a la recopilacion, revision, analisis,
clasificacion, despersonalizacion y tratamiento técnico de la informacion
juridica en las Salas de la Corte, Secretaria General de la Corte, Direccion
Ejecutiva y la Administracion de la Carrera Judicial. Por su parte, Nexus-PJ
constituye el portal oficial de cobertura nacional y acceso publico para la
busqueda y difusion unificada de sentencias, actas de Corte, Consejo Superior
y Judicatura, asi como circulares y avisos.

De manera complementaria, la tramitacion procesal de los expedientes que
originan las resoluciones se apoya en un inventario institucional de alcance
nacional bajo la responsabilidad del Subproceso de Sistemas Jurisdiccionales:
el Sistema de Gestion de Despachos, el Escritorio Virtual, el Sistema de
Seguimiento de Causas, el Sistema Integrado de Administracion y Gestion
Judicial (SIAGPJ) y el Sistema de Archivo Judicial.

Tabla 1 ( Si es necesario se adjuntara en un documento)

En lo concerniente a la arquitectura e infraestructura de cémputo, el soporte
tecnolégico opera bajo un modelo hibrido que combina centros de datos
propios distribuidos geograficamente en el territorio nacional con
infraestructura contratada en nubes publicas y privadas. A nivel de cOmputo y
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procesamiento, se emplea infraestructura 100% virtualizada montada sobre
servidores fisicos tipo rack y modulares, manteniendo umbrales de consumo
operativo inferiores al 55% para garantizar la absorcion de balanceos ante
contingencias o rutinas de mantenimiento. Dichos equipos cumplen con
normas de seguridad fisica y logica como NIST SP 800-193 y disponen de
componentes criptograficos TPM 2.0 compatibles y certificados por fabrica.
En materia de almacenamiento, los centros de datos distribuidos disponen de
tecnologias de lectura y escritura rapida que alcanzan factores de eficiencia de
datos de al menos 3:1. Para el centro de datos principal, se emplean arreglos
de almacenamiento de alto desempefio que logran ratios promedios de 5:1
mediante protocolos avanzados de interpretacion, compresion, deduplicacion
y copias internas seguras inmutables. Para la atencion de cargas analiticas e
inteligencia artificial, la institucibn cuenta con un claster especializado
compuesto por tres nodos equipados con tecnologia NVIDIA en memoria
dedicada, optimizados electromecéanicamente en eficiencia de consumo
energético y enfriamiento térmico.

Panaméa — Organo Judicial

La gestion tecnoldgica de la jurisprudencia se sustenta principalmente en el
Sistema Automatizado de Gestion Judicial (SAGJ), su Mddulo de Gestion de
Fallos Judiciales y la plataforma publica Consulta de Fallos. Intervienen los
despachos judiciales, Secretarias Judiciales, la Seccion de Registro Judicial y
Andlisis de Jurisprudencia del CENDOJ vy, para soporte tecnoldgico, la
Direccion de Modernizacion y Desarrollo Institucional y la Direccion de
Informatica. La cobertura comprende resoluciones de la Corte Suprema de
Justicia y de los Tribunales Superiores incorporados al flujo institucional.

La arquitectura actual es hibrida: combina infraestructura institucional con una
nueva solucion de consulta jurisprudencial bajo modelo SaaS en nube publica.
El SAGJ se mantiene como sistema de origen y la nueva plataforma consulta
la informacion mediante conexion privada, cifrada y de solo lectura. La
infraestructura en nube dispone de escalamiento automético, redundancia y
monitoreo continuo.

No se ha identificado hardware institucional especializado para IA. La
capacidad especifica de computo, almacenamiento y escalabilidad debera ser
confirmada por las unidades técnicas. Asimismo, las versiones vigentes de
sistemas operativos, bases de datos y demas componentes deberan
incorporarse una vez sean validadas por las areas responsables y, cuando
corresponda, por el proveedor.

El Salvador — Corte Suprema de Justicia

Actualmente, el Departamento de Documentacion Judicial (DDJ) administra
FILEMASTER vy el sitio web institucional de consulta, con cobertura nacional.
La infraestructura se encuentra alojada en el Centro de Datos institucional
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propio y comprende servidores virtuales destinados a aplicaciones, base de
datos y publicacién web.

Como propuesta, se contempla desarrollar una solucién institucional de IA para
apoyar la consultay el analisis jurisprudencial. Aun no se dispone del hardware
especializado ni de la infraestructura productiva requerida; estos componentes
se encuentran en fase de evaluacion, disefio y gestion.

Puerto Rico — Poder Judicial de Puerto Rico

El Poder Judicial opera con sistemas como SUMAC (Sistema Unificado de
Manejo y Administracion de Casos), el Tribunal Electrénico y plataformas de
videoconferencia (Zoom), con cobertura a nivel de todo el Poder Judicial. La
unidad responsable es la Oficina de Administracion de los Tribunales (OAT),
con apoyo de la Directoria de Informatica.

Modalidad de despliegue: infraestructura propia; se evalla la adopcion de
soluciones en nube para futuras necesidades de interoperabilidad y analitica.
La capacidad de cémputo y almacenamiento es suficiente para gestion
documental y jurisprudencial, mientras que el hardware especializado para IA
se encuentra en fase de evaluacion y analisis.

Software y plataformas: SUMAC vy Tribunal Electronico, Zoom para
videoconferencias, sistemas de gestion documental y bases de datos
institucionales.

Peri — Poder Judicial

Con el propésito de cumplir con el correcto registro del formulario, la presente
pregunta ha sido derivada al area técnica especializada "Gerencia de
Tecnologias de la Informacién”, a fin de esta viabilice su entrega.

Portugal — Conselho Superior da Magistratura

La gestién judicial portuguesa se apoya en plataformas con funciones
diferenciadas. Segun el Conselho Superior da Magistratura (CSM), eTribunal
CITIUS unifica las anteriores plataformas CITIUS y SITAF para la tramitacion
electrénica de las jurisdicciones ordinaria y administrativa y fiscal. Magistratus es
la interfaz destinada al trabajo de los jueces sobre los procesos.

En materia jurisprudencial coexisten las Bases Juridico-Documentales de la
DGSI, el portal de publicacién de decisiones del CSM, con identificadores ECLI,
y la plataforma del Supremo Tribunal de Justica (STJ), dedicada a sus propias
resoluciones. Portugal facilita informacion agregada o cualitativa y omite detalles
de arquitectura, configuraciones, accesos Yy seguridad que pudieran
comprometer los sistemas.
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Chile — Poder Judicial de Chile

La Direccién de Bibliotecas y Centro Documental (DBCD) de la Corte Suprema
administra operativamente el Buscador Unificado de Sentencias, de alcance
nacional y con accesos diferenciados para ministros, relatores, jueces,
funcionarios y ciudadania. La solucion se declara de despliegue propio dentro
de la infraestructura del Poder Judicial.

La arquitectura combina una base relacional maestra, Apache Solr para
basqueda léxica, Milvus para busqueda vectorial semantica, una APl que
coordina consultas y reordenamiento, Redis para caché y MongoDB para
retroalimentacion de usuarios. Un servicio SOAP conecta con Recursos
Humanos para actualizar perfiles y permisos. La interfaz utiliza Laravel/PHP y
los servicios de IA, Python y FastAPI.

El entorno productivo descrito comprende cuatro servidores virtuales: Milvus, con
16 nucleos, 64 GB de RAM y 300 GB de almacenamiento; API, con 12 ndcleos,
32 GB de RAM, 200 GB y GPU Tesla V100 de 16 GB; Redis, con 8 nucleos, 16
GB y 50 GB; y Solr, con 8 nucleos, 32 GB y 200 GB. Se utilizan, entre otros,
BGE-M3 adaptado al dominio jurisprudencial, XGBoost, scikit-learn, Doc2Vec y
modelos locales Phi-3 Mini y Gemma 2 mediante Ollama. GitLab soporta el
control de codigo y Prometheus y Grafana la monitorizacion. Las versiones de
software no se facilitan por politica interna.

Guatemala — Organismo Judicial de la Republica de Guatemala

El Organismo Judicial (OJ) opera con infraestructura propia (centro de datos
institucional) y cobertura nacional sobre aproximadamente 1.122 dependencias
judiciales. La unidad responsable es la Gerencia de Informéatica;

Inventario de sistemas relevantes para la gestién documental, jurisprudencial y
de datos:

* SGT (Sistema de Gestion de Tribunales): plataforma oficial de registro y gestion
de expedientes y casos, desplegada de forma gradual desde 2007 (fundamento:
Acuerdo 20-2011 de la Corte Suprema de Justicia). En migraciéon a SGT V2, que
incorpora firma electrénica de resoluciones (en despliegue nacional).

+ OJ Virtual: plataforma de tramitacién electronica del expediente judicial,
materializacion tecnoldgica del Decreto 13-2022 (Ley de Tramitacion Electronica
del Expediente Judicial). Soporta presentacion electronica, firma electronica de
resoluciones y notificaciones electrénicas (estas ultimas en despliegue por sedes
del SGT).
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Comentario:

Las respuestas muestran un panorama tecnol6gico heterogéneo, aunque con una base
comun: repositorios jurisprudenciales, sistemas de gestion procesal o documental y
plataformas de consulta. Conviven infraestructuras propias y arquitecturas hibridas con
componentes cloud, mientras que varias instituciones mantienen sistemas heredados
que condicionan la escalabilidad y la evolucion hacia servicios avanzados de IA. La
modernizacion de la arquitectura, la interoperabilidad y la capacidad de computo
aparecen como elementos transversales para una evolucion regional sostenible.

Guatemala incorpora una infraestructura propia con cobertura declarada sobre
aproximadamente 1.122 dependencias, el SGT en migracion a su version 2 y OJ
Virtual. Este alcance de la tramitacion judicial no equivale a una cobertura integra del
repositorio publico de jurisprudencia ni acredita capacidad especializada de computo
para IA.

2.- ¢,COmo se ejecuta de extremo a extremo el ciclo de
resoluciones judiciales desde su generacion hasta su
preservacion o publicacion?

El Salvador — Consejo Nacional de la Judicatura

El ciclo de gestion de las resoluciones judiciales comprende, de manera
general, las siguientes etapas: generacion de la resolucién por el tribunal
competente; formalizacion y emision; recepcion o recopilacion para fines de
documentacion jurisprudencial; confrontaciébn y revision documental;
sistematizacién y clasificacién; elaboracion de versiones publicas cuando
corresponde; analisis jurisprudencial y asignacién de criterios de recuperacion
documental; incorporacion a las bases o sistemas de consulta; publicacion; y
actualizacion, correccidn y conservacion.

El Centro de Documentacion Judicial identifica entre sus funciones la
recopilacion, recepcion, confrontacion y sistematizacion de sentencias, asi
como la digitalizacion, elaboracion de versiones publicas, analisis y publicacion
de informacion jurisprudencial.

La plataforma publica permite el acceso y consulta de la informacion
jurisprudencial.

Espafia — CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL

La resoluciéon se redacta y firma en el 6rgano judicial y se incorpora
integramente al sistema de gestion procesal.
El ciclo de resoluciones comprende las siguientes tareas:

10
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1. Recepcion desde los diferentes sistemas de gestién procesal al Cendoj.
(Normalmente mensual).

2. Inventariado de las resoluciones recibidas en el Cendoj. (Segun se van
recibiendo).

3. Envio a la empresa de tratamiento, segin se van inventariando para:

* homogeneizacion de los diferentes tipos de documentos recibidos

* Estructuracion de las resoluciones

* Extraccion de sus metadatos

* Seudonimizacion de los datos personales

* Extraccion de vinculos a jurisprudencia y a legislacion

* Clasificacion automatica mediante la asignacion de voces correspondientes
al Tesauro Cendoj

4. Recepcién desde la empresa de tratamiento a Cendoj de las resoluciones
tratadas.

5. Carga de dichas resoluciones en el sistema de gestion de contenidos del
Cendoj. (diaria).

6. Indexacion y difusion de las resoluciones en los diferentes interfaces web,
publico, privado para jueces y magistrados y reutilizadores de la informacion.
7. Andlisis de las sentencias del TS y una seleccién de resoluciones de AP y
TSJ, realizado por jueces y magistrados. (A lo largo del mes, una vez
asignadas a los analistas).

8. Publicacion y difusion de dicho andlisis asociado a sus correspondientes
resoluciones. (Una vez analizadas se difunden inmediatamente).

9. Generacion automatica de resiumenes IA y 3 cuestiones del asistente IA,
para su publicacion en el interfaz web privado. (Segun se incorporan en el
interfaz de busqueda.

10. Deteccibén y generacion automatica de lineas jurisprudenciales.

11. Unificacion automética de nombres sustitutos de la linea jurisprudencial.
12. Gestion de incidencias de posibles errores generados durante el
tratamiento.

No existen protocolos especificos para el tratamiento documental de causas
relacionadas con violencia de género, violencia sexual o discriminacion. No
obstante, la Comision de Igualdad del CGPJ designa analistas judiciales para
seleccionar las resoluciones que tratan sobre igualdad de género asi como la
realizacion de un resumen con perspectiva de género

Ecuador — Consejo de la Judicatura

El ciclo de las resoluciones judiciales en el Ecuador inicia con el sorteo de la
causa y se desarrolla en las siguientes etapas: calificacion y citacion,
convocatoria a audiencias, resolucion de peticiones, y sentencia (oral y
posteriormente escrita). El juez es el responsable de emitir las providencias a
lo largo de todo este proceso, hasta la resolucion final.

11
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Una vez emitida la resolucién, el secretario asume la responsabilidad de
notificar a las partes procesales, asi como de la custodia y preservacion de los
expedientes, tanto fisicos como digitales. Los gestores de archivo, por su parte,
estan a cargo del manejo documental en los archivos fisicos.

En materia de manejo documental, la Secretaria General cuenta con un
Protocolo Genérico de Manejo Documental Administrativo del Consejo de la
Judicatura, que rige el tratamiento de la documentacion institucional.

Republica Dominicana — Poder Judicial de la Republica Dominicana

El ciclo se gestiona principalmente en el Sistema de Gestion de Casos.
Comprende elaboracion y revision por el organo jurisdiccional; firma
electronica o digital; registro y recepcion por secretaria; almacenamiento en el
expediente; y clasificacion e indexacion mediante identificadores y metadatos.
Las decisiones judiciales pasan por los procesos de control de calidad,
anonimizacion y publicacion en Juristeca. Para su difusion a través de otros
canales institucionales, podran aplicarse criterios de seleccion y priorizacion,
segun corresponda. En el caso de los boletines judiciales, estos comprenden
las decisiones de la Suprema Corte de Justicia. En asuntos relacionados con
nifiez, violencia de género o sexual, discriminacién y otros grupos en condicién
de vulnerabilidad, se aplican medidas reforzadas de anonimizacion orientadas
a evitar la identificacion directa o indirecta de las personas involucradas.

Las correcciones y actualizaciones deberan preservar la integridad de la
decision original y mantener registro de las autorizaciones, modificaciones y
actuaciones realizadas, garantizando su trazabilidad. El ciclo concluye con el
archivo, respaldo y preservacion de los registros, conforme a las politicas
institucionales aplicables. Las areas responsables de Servicio Judicial, Gestion
Documental, Jurisprudencia, Tecnologia y Justicia Inclusiva intervienen
conforme a sus respectivas competencias y segun la etapa del proceso.

La consulta de las decisiones judiciales y contenidos jurisprudenciales esta
dirigida a personal judicial, profesionales del derecho, partes interesadas,
academia y ciudadania, incorporando progresivamente criterios de lenguaje
claro y accesibilidad. Los volimenes de informacion, tiempos de
procesamiento y niveles de servicio deberan determinarse y validarse con base
en los registros y fuentes institucionales disponibles.

Costa Rica — Poder Judicial

El ciclo de vida de las resoluciones judiciales se estructura formalmente a
través de un flujo coordinado de extremo a extremo:

» Generacion y firma digital: La resolucion es dictada, analizada y suscrita
mediante firma digital por las personas juzgadoras en los despachos
jurisdiccionales a través de las herramientas de tramitacién (Escritorio Virtual
y SIAGPJ).
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* Recepcion y transferencia automatizada: Una vez formalizado el fallo judicial,
la pieza procesal es transferida mediante mecanismos automatizados hacia los
organos sistematizadores de jurisprudencia (Centro Electrénico de Informacién
Jurisprudencial —CEIJ—, Centros de Jurisprudencia de las Salas de Casacion
y Tribunales de Apelacion).

* Seleccién, analisis e indexacion: El personal técnico especializado examina
y clasifica la resoluciébn en el SAS, vinculandola a tesauros por materia,
descriptores juridicos y Temas Estratégicos (tales como igualdad de género y
grupos vulnerables).

* Anonimizacion y despersonalizacion: Para garantizar la proteccion de datos
personales y sensibles, se ejecuta un proceso en dos vertientes: la
funcionalidad semiautomatizada disponible en el SAS y la herramienta
institucional Nymiz, la cual incorpora inteligencia artificial para la
despersonalizacion por lotes. Ambos mecanismos operan bajo estricto control
y validacién humana obligatoria.

* Publicacion y acceso ciudadano: Las resoluciones anonimizadas se publican
en Nexus-PJ en formatos abiertos (RTF, TXT, HTML y PDF) para el libre
acceso de la comunidad juridica, académica y el publico en general. Por el
contrario, las resoluciones no anonimizadas conservan un acceso restringido
multiparte reservado exclusivamente para los intervinientes legitimados de la
causa.

* Volumenes y periodicidad: Nexus-PJ custodia un acervo superior a 1,8
millones de documentos publicados, de los cuales mas de 1,5 millones
corresponden a resoluciones judiciales emitidas por las Salas de la Corte,
Tribunales de Apelacién y 6rganos disciplinarios. La base de datos abarca
resoluciones histéricas previas a 1990, consolida una cobertura sistematica a
partir de esa década y mantiene incorporacién continua, integrando
resoluciones dictadas en el afio en curso (2026).

* Preservacion y custodia: Nexus-PJ cumple una funcién primordial de consulta
y publicidad; la preservacién y archivo legal a largo plazo del expediente judicial
original recae en el Sistema de Archivo Judicial y los repositorios procesales
correspondientes.

Panaméa — Organo Judicial

El ciclo de publicacion se inicia cuando la resolucion queda ejecutoriada. En la
Corte Suprema de Justicia, las Secretarias elaboran y remiten mensualmente
las listas de resoluciones ejecutoriadas a la Seccion de Registro Judicial y
Andlisis de la Jurisprudencia, que verifica su recepcion, contenido y
correspondencia con la informacién del expediente. En los Tribunales
Superiores, los despachos ingresan directamente las resoluciones al Médulo
de Gestion de Fallos del SAGJ y las remiten a Registro Judicial para revision.
El SAGJ se mantiene como sistema institucional de origen. La nueva
plataforma de Consulta de Fallos recibe la informacion necesaria para su
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organizacion, indexacion y publicacion, mediante procesos automatizados y
bajo control institucional. Cuando se detectan inconsistencias antes o después
de la publicacién, se consulta al despacho correspondiente y, de ser necesario,
la resolucion puede corregirse y publicarse nuevamente.

Se publican aproximadamente entre 800 y 1,000 fallos ejecutoriados al mes 'y
se mide mensualmente el tiempo de publicacion. Registro Judicial atiende
ademas consultas de personas usuarias internas y externas por teléfono y
correo electrénico.

Como éareas de mejora se identifican mayor automatizacion, trazabilidad,
controles de calidad, mejores indicadores de servicio, lenguaje claro y
accesibilidad. En materia de violencia de género, existe un protocolo
institucional de atencion a victimas, aunque no se ha identificado un protocolo
documental especifico para estas causas.

El Salvador — Corte Suprema de Justicia

Actualmente, el proceso comprende recepcion, seleccion, digitalizacion,
registro en FILEMASTER, clasificacién, anonimizacion, analisis juridico,
publicacién y preservacion.

Las actividades son ejecutadas por personal autorizado y estan sujetas a
revision humana para la anonimizacion de datos, en caoss de violencia de
género, violencia sexual o discriminacion.

La propuesta de IA buscaria apoyar determinadas etapas, sin modificar las
competencias actuales ni automatizar decisiones juridicas. Su incorporacién
se realizaria progresivamente, después de validar aspectos técnicos, juridicos,
operativos y de seguridad.

Puerto Rico — Poder Judicial de Puerto Rico

El ciclo abarca generacion, seleccion, firma electrénica, recepcion,
clasificacion, indexacion,  anonimizacion, publicaciéon,  correccién,
actualizacion, archivo y preservacion, con responsables definidos (secretaria,
jueces, OAT, Directoria de Informatica).

Volumenes: miles de resoluciones anuales; tiempos y niveles de servicio se
gestionan mediante indicadores internos.

Personas usuarias: jueces, personal administrativo, alguaciles, abogados,
partes y publico general. Se promueve lenguaje claro y accesibilidad.
Protocolos especificos aplican en materias sensibles (p. ej., violencia de
género y discrimen) y requieren fortalecimiento continuo.

Perd — Poder Judicial

Con el propésito de cumplir con el correcto registro del formulario, la presente
pregunta ha sido derivada al area técnica especializada "Gerencia de
Tecnologias de la Informacion”, a fin de esta viabilice su entrega.
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Portugal — Conselho Superior da Magistratura

La resolucién se produce, formaliza y firma por el juez en el sistema informatico
de los tribunales y queda vinculada al proceso. Su consulta y eventual
publicacion se someten a las reglas sobre publicidad, proteccién de datos y
anonimizacion.

Las resoluciones destinadas a difusion siguen procedimientos de seleccion,
tratamiento, anonimizacién y publicacién propios de cada fuente y entidad
responsable. EIl CSM remite a sus criterios de anonimizacion de 2025. El STJ
cuenta con una estructura propia de tratamiento y publicacién, tanto en la DGSI
como en su plataforma jurisprudencial.

Chile — Poder Judicial de Chile

Las sentencias se redactan electrénicamente, se firman digitalmente en PDF y
se registran en los sistemas de tramitacion; posteriormente se copian al Centro
Documental. Un proceso automatizado recoge las resoluciones publicables y
sincroniza marcas de reserva. Los abogados enriquecen y clasifican la
jurisprudencia, con apoyo de un clasificador propio.

El texto se divide por secciones y considerandos, se segmenta semanticamente
y se transforma en vectores para su indexacion. Se mantienen colecciones
separadas de originales y versiones anonimizadas. La anonimizacion se realiza
mediante flujos internos con control de calidad; una herramienta propia de IA
para esta tarea se encuentra en desarrollo. La publicacion aplica permisos por
perfil y condiciones de visibilidad.

Se declaran mas de 1,1 millones de sentencias y unos 11,2 millones de
segmentos indexados. La carga histérica requirié aproximadamente 33 horas en
dos maquinas con GPU; la actualizacion nocturna procesa unos 12.000 registros
en diez minutos, de los que alrededor de 200 requieren regenerar texto y
vectores y el resto actualiza metadatos. Las consultas tardan menos de 70
milisegundos en caché y entre 1,01 y 1,18 segundos en busqueda hibrida sin
concurrencia elevada; bajo la prueba de diez usuarios simultaneos se declaran
entre 3,5y 5 segundos.

Segun la respuesta, el Acta 164-2024 y los criterios del Comité Editorial regulan
la publicacién anonimizada de resoluciones con datos protegidos, incluidos los
relativos a menores, salud, vida e integridad sexual, identidad de género y
violencia de género. Se distingue la reserva por proteccion de datos de otras
causas de reserva. La mesa de ayuda canaliza incidencias y solicitudes, y
existen accesos diferenciados para usuarios internos y externos.

Guatemala — Organismo Judicial de la Republica de Guatemala

Etapas y responsables del ciclo de la resolucién judicial:
1) Generacion/redaccion por el juez o magistrado y su personal auxiliar, con
apoyo del SGT y herramientas ofimaticas. 2) Revisién y firma mediante firma
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electronica avanzada de resoluciones en SGT. 3) Incorporacion al expediente
electronico en OJ Virtual. 4) Notificacion mediante notificaciones electronicas via
0J.

Anonimizacion: no existe a la fecha un proceso sistematico ni automatizado de
anonimizacion de resoluciones

Personas usuarias internas (jueces, magistrados, personal auxiliar, CENADQJ)
y externas (abogados, partes, publico). Lenguaje claro y accesibilidad: en fase
incipiente. Las solicitudes de correccion se atienden por la via de la Unidad de
Informacién Publica.

Comentario:

Existe un patrén comun de ciclo de vida: generacion de la resolucion en el érgano
judicial, firma o validacion, incorporacion al sistema de gestion, clasificacion y
tratamiento documental, preparacion de versiones publicables, difusion vy
conservacion. El grado de automatizacion y normalizacion varia entre paises. Las
principales oportunidades de mejora se concentran en la trazabilidad integral, la
interoperabilidad entre sistemas, la automatizacion de tareas documentales y la
preservacion de controles humanos en los puntos juridicamente sensibles.

Guatemala detalla la generacion, firma, incorporacion al expediente y notificacion
electronica, pero identifica la ausencia de anonimizacion sistematica o automatizada y
un desarrollo incipiente de accesibilidad y lenguaje claro. La digitalizacion procesal
debe acompafiarse de un circuito documental de publicacién y proteccion de datos
verificable.

3.- ¢, Qué datos judiciales existen, con qué calidad y bajo qué
reglas se gobiernan, conservan y comparten?

El Salvador — Consejo Nacional de la Judicatura

El Salvador dispone de conjuntos de informacion jurisprudencial generados a
partir de las resoluciones emitidas por los érganos jurisdiccionales, que
posteriormente son recopiladas, sistematizadas y puestas a disposicion
mediante las estructuras de documentacion judicial.

Existe un sistema especializado de consulta jurisprudencial que permite
busquedas textuales y mediante determinados criterios de recuperacion
documental, asi como la organizacion teméatica de la informacion juridica.

La informacién disponible no permite establecer con precision el volumen del
corpus, los formatos, identificadores, modelo de metadatos, taxonomias,
frecuencia de actualizacion, niveles de calidad, duplicados, procesos de OCR
y correccion, ni las reglas especificas de acceso, custodia, reutilizacion e
intercambio.
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Espafia — CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL

El activo principal es el Fondo Documental del CENDOJ y su base publica. En
la actualidad, contiene un niumero cercano a diez millones de resoluciones.

Al afio se gestionan unas 300.000 resoluciones. Se reciben preferentemente
XML, RTF o Word; el PDF imagen exige OCR y mayor control. El corpus es
principalmente espafiol, con resoluciones europeas del Tribunal de Justicia de
la Uni6én Europea y del Tribunal Europeo de Derechos Humanos y contenidos
traducidos cuando existen.

Se realizan backups de los documentos que se reciben todos los dias. En su
mayoria en Castellano, algunas en Cataldn, y en Vasco. Ademas, de
resoluciones del TEDH en Inglés y/o en espafiol segun se van traduciendo.
Con las resoluciones tratadas se actualizan las bases de datos diariamente y
quedan accesibles desde el buscador publico en formato pdf y desde
buscadores privados con valores afiadidos y en formato html y/o Word.

El CGPJ/CENDOJ custodia y publica bajo la Ley Organica del Poder Judicial y
la normativa de proteccion de datos. El acceso ciudadano y no comercial es
gratuito, la reutilizacion se somete a la Ley 37/2007, modificada al transponer
la Directiva (UE) 2019/1024, y puede devengar tarifa por costes de disociacion
y entrega masiva. Los intercambios deben respetar finalidad, minimizacion,
licencias, seguridad y trazabilidad.

Segun van entrando, se generan los pedidos periddicos diarios que realizan
previamente los reutilizadores con las resoluciones que son solicitadas por
ellos. También disponen de un interfaz para poder realizar pedidos puntuales
segun van seleccionando ellos mismos las que les interesan.

Si se detectara un error de anonimizacion, inmediatamente tras su deteccion
se despublica del buscador y se envia un correo electrénico a todos los
reutilizadores que han adquirido dicha resolucién, indicando que deben
eliminar de sus bases de datos dicha resolucién por un error de anonimizacion.
Una vez corregido se les vuelve a enviar la resolucién corregida para que la
vuelvan a incorporar en sus bases de datos.

No existe registro de informacion desagregada por sexo, u otras variables
sociodemogréficas relevantes . Existen limitaciones para identificar casos
vinculados a violencia de género o discriminacion en las bases de datos
judiciales, ya que no vienen este tipo de metadatos desde el origen (sistemas
de gesion procesal), y cualquier consulta y/o procesamiento posterior sobre el
texto puede dar lugar a posibles errores de interpretacion.

Ecuador — Consejo de la Judicatura

Conjuntos o corpus de datos:

Los datos judiciales provienen de las fuentes oficiales del Consejo de la
Judicatura: SATJE (causas, incidentes, escritos, audiencias, boletas,
citaciones, remates judiciales y documentos escaneados), el Sistema Notarial
y el SUPA.
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Volumen, formatos, metadatos y frecuencia de actualizacion:

El volumen aproximado es de 3 mil millones de registros, almacenados en el
Data Warehouse Institucional bajo la base de datos SYBASE 1Q. Se cuenta
con diccionarios de datos para cada estructura registrada en el Data
Warehouse, y los metadatos de los procesos de extraccion se administran a
través de SAP Data Services. La frecuencia de actualizacion es diaria, mensual
o anual, segun la necesidad de cada producto estadistico.

Calidad, exactitud y correccion:

Las reglas de extraccion de informacién que sirven de base para los productos
estadisticos se definen en mesas técnicas y se documentan en fichas técnicas
y metodologicas. El procesamiento incorpora mecanismos de revision,
validacion y depuracion para identificar y tratar inconsistencias, errores y
valores atipicos, conforme a procedimientos documentados. La gestion de
calidad se rige por los estandares del Instituto Nacional de Estadistica y
Censos (INEC), aplicando controles de exactitud, consistencia y coherencia de
los datos.

Acceso, custodia y restricciones:

El acceso a informacién estadistica agregada se realiza mediante
herramientas de visualizacion publicadas en la pagina web institucional, a
través del Portal Estadistico y de Justicia en Cifras. La informacion de caracter
confidencial (a nivel de persona) debe solicitarse mediante pedido formal y se
entrega bajo el mismo lineamiento de solicitud.

Datos desagregados por sexo y variables sociodemogréficas; limitaciones para
casos de violencia de género:

Desde 2023, el SATJE cuenta con la funcionalidad "Datos Adicionales”, que
incorpora 33 variables sociodemograficas sobre identidad, identificacion y
contacto de las victimas de violencia, incluyendo sexo, género, edad, entre
otras. No obstante, la normativa ecuatoriana establece que los datos de
violencia de género y de nifias, nifios y adolescentes (NNA) tienen caracter
reservado; por lo tanto, la informacion de estos procesos no es de acceso
publico y no se publica en el SATJE. Como limitacién, Unicamente la
produccion estadistica de estos datos adicionales se procesa y publica de
manera agregada en los visualizadores institucionales, sin que exista acceso
publico a los datos desagregados a nivel de caso individual.

Republica Dominicana — Poder Judicial de la Republica Dominicana

El Poder Judicial gestiona datos estructurados y documentos sobre casos
(pruebas), partes, actuaciones, audiencias, decisiones y expedientes. El
corpus jurisprudencial proviene del Sistema de Gestion de Casos y de las
decisiones procesadas y publicadas en Juristeca y los boletines judiciales. Los
registros, principalmente en espafiol, se vinculan con identificadores,
metadatos, catalogos y taxonomias y se actualizan con la actividad procesal.
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La calidad se controla mediante validaciones, trazabilidad y correccién de
registros incompletos, duplicados, inconsistencias y errores de digitacion, OCR
0 transcripcion. Persisten necesidades de normalizacion entre sistemas,
jurisdicciones y periodos historicos.

El acceso, custodia, conservacion, intercambio y reutilizacion dependen del
perfil de acceso y del caracter publico, reservado o confidencial de la
informacion. La publicacién exige anonimizacion y proteccion reforzada de
datos sensibles. El intercambio mediante API o servicios web esta sujeto a
autorizacion, finalidad, seguridad y trazabilidad.

Los datos pueden desagregarse por territorio, 6érgano, materia y tipo de
proceso. La identificacion de violencia de género, violencia sexual o
discriminacion es limitada cuando no existen campos estructurados o
categorias uniformes. Tecnologia, Datos, Estadisticas, Gestion Documental y
Jurisprudencia deben validar volumenes, formatos, cobertura de OCR e
indicadores de calidad.

Costa Rica — Poder Judicial

El Poder Judicial dispone primordialmente de un exhaustivo corpus judicial
compuesto por resoluciones, sentencias, autos, votos y actas emanadas de la
labor jurisdiccional y administrativa. Este acervo se complementa con
metadatos estructurados generados en el andlisis jurisprudencial,
incorporando variables como identificacion del despacho emisor, nimero de
voto, fecha, materia, tesauros juridicos y Temas Estratégicos institucionales.
Las resoluciones se procesan internamente en formato RTF y se encuentran
disponibles para descarga en formatos TXT, RTF, HTML y PDF.

La gobernanza de datos se rige formalmente por el Esquema de Clasificacion
de la Informacion, el cual clasifica los activos institucionales en cuatro
categorias: Confidenciales, de Uso Interno, Publicos y Restringidos:

* Reglas de acceso y distribucion: Se prohibe la distribucién no autorizada de
datos confidenciales o restringidos. Toda distribucidbn masiva requiere la
autorizacion expresa de la Direccién Ejecutiva. Asimismo, se ejecuta un
monitoreo semestral obligatorio para despublicar de manera preventiva
informacion sensible.

» Conservacién y comparticion técnica: Para proyectos, pruebas o desarrollos
de software, es de acatamiento obligatorio la aplicacion de técnicas de
enmascaramiento 0 anonimizacion. En iniciativas experimentales de
Inteligencia Artificial, los datos no anonimizados se limitan a ambientes de
prueba controlados, exigiéndose contractualmente la inhabilitacion de accesos
y la destruccion segura de datos al concluir el proyecto.

» Informacion desagregada y perspectiva de género: Los sistemas
jurisdiccionales de tramitacion permiten registrar variables desagregadas por
sexo y factores sociodemograficos. Aunque Nexus-PJ no opera como un
sistema estadistico demogréfico, su taxonomia clasifica contenidos tematicos
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transversales vinculados con derechos humanos, violencia de género,
violencia contra las mujeres e igualdad.

Panama — Organo Judicial

El Registro Judicial dispone de un corpus institucional de resoluciones del
Pleno y Salas de la Corte Suprema de Justicia y de los Tribunales Superiores,
disponible publicamente mediante Consulta de Fallos. Al 2 de septiembre de
2026, la plataforma contaba con aproximadamente 124,698 resoluciones
publicadas.

Las resoluciones se someten a procesos de verificacion, estandarizacion e
indexacion y se encuentran disponibles en espafiol, en formato web/HTML y
con opciones de descarga en PDF y DOCX. La plataforma se actualiza
diariamente y permite busquedas mediante distintos criterios y operadores.
Entre los metadatos se incluyen fuente, instancia, proceso, rama del Derecho,
categoria tematica, fechas de decision y ejecutoria y magistrado ponente. La
nueva plataforma incorpora ademas mecanismos de organizaciéon documental,
versionado y trazabilidad de las modificaciones.

Actualmente no se dispone de indicadores cuantitativos consolidados sobre
exactitud, duplicados o calidad de OCR. Tampoco se registra de forma
sistematica informacion desagregada por sexo u otras Vvariables
sociodemogréficas, lo que limita la identificacion directa de resoluciones
relacionadas con violencia de género, discriminacion u otras variables
relevantes.

El Salvador — Corte Suprema de Justicia

El DDJ administra un corpus superior a 250,000 resoluciones y documentos
normativos, principalmente en formatos PDF y Word, acompafado de
metadatos juridicos y documentales.

Este corpus podria constituir la fuente inicial para una futura solucion de IA.
Previamente seria necesario evaluar su calidad, estructura, integridad, nivel de
anonimizacién, representatividad y autorizacion de uso. También se requeriria
normalizar registros histéricos y corregir posibles inconsistencias.

Puerto Rico — Poder Judicial de Puerto Rico

El Poder Judicial de Puerto Rico cuenta con un amplio acervo de informacién
judicial, que incluye expedientes fisicos y electronicos. Una parte sustancial de
la informacion se gestiona mediante el Sistema Unificado de Manejo y
Administracion de Casos (SUMAC), que permite la presentacion y tramitacion
electronica de documentos judiciales. Asimismo, existe un repositorio publico
de decisiones del Tribunal Supremo y se generan conjuntos de datos
estadisticos sobre la actividad judicial.

Volumen, formatos y estructura. El volumen de informacion es considerable y
comprende los casos y actuaciones de los distintos niveles del sistema judicial.
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Los documentos electrénicos se incorporan principalmente en formato PDF.
Los casos cuentan con identificadores, particularmente el numero de caso, y
los sistemas mantienen metadatos asociados al expediente, tales como
tribunal, materia, partes, fechas, estatus y actuaciones procesales. Las
decisiones del Tribunal Supremo se organizan por afio y materia. El idioma
predominante es el espafiol, aunque también existen documentos en inglés.
La informacion de los casos se actualiza durante su tramitacion, mientras que
la informacién estadistica se actualiza mediante ciclos periddicos de
produccion y publicacion, incluido el Anuario Estadistico anual.

Calidad y procesamiento. La calidad y estructuracién de los datos varia segun
su antigiiedad, procedencia y formato. Los casos originados electronicamente
presentan mayor estructuracion que los expedientes historicos digitalizados.
Estos ultimos pueden presentar diferencias en legibilidad, capacidad de
busqueda y extraccion de texto. No todos los documentos histéricos
necesariamente han sido sometidos a OCR. Existen procesos institucionales
de revision y validacion de expedientes digitalizados y de correccién de
informacion identificativa. Los datos estadisticos, por su parte, son objeto de
procesos de revision y validacidon previo a su publicacion.

Acceso, custodia y reutilizacion. Los expedientes judiciales son, como regla
general, publicos, sujeto a las excepciones de confidencialidad establecidas
por ley o mediante orden judicial. El acceso es limitado para materias
relacionadas a violencia doméstica o de género y/o cuando un menor es parte.
El Poder Judicial mantiene la custodia de los expedientes y datos judiciales
mediante sus sistemas institucionales y archivos correspondientes. El acceso,
extraccion, intercambio y reutilizacion de informacion estdn sujetos a las
normas aplicables sobre publicidad de los expedientes, confidencialidad,
proteccion de informacién personal y demas restricciones legales y
administrativas. La utilizacion de resoluciones o expedientes para analisis
automatizado o inteligencia artificial requiere considerar, entre otros aspectos,
la confidencialidad, anonimizacion o seudonimizacion y las condiciones de
reutilizacién aplicables.

Sexo y otras variables sociodemograficas. El Poder Judicial recopila y publica
informacion estadistica desagregada por sexo, edad y otras variables en
determinados tipos de casos y poblaciones. Sin embargo, estas variables no
estan necesariamente disponibles de manera uniforme para todos los casos o
personas. En materia de violencia de género existen datos asociados a
determinados tipos de procedimientos, como Ordenes de proteccion y casos
atendidos en salas especializadas, ademas de analisis estadisticos
especificos. No obstante, identificar de forma exhaustiva los casos de violencia
de género o discriminacion a partir de las bases de datos presenta limitaciones,
particularmente cuando estos fendmenos no constituyen una categoria
explicita del caso y requieren examinar el contenido de los escritos o
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resoluciones. Las restricciones de confidencialidad también pueden limitar la
vinculacion de variables sociodemograficas con casos individuales.

En términos generales, el Poder Judicial dispone de un ecosistema amplio de
datos judiciales, pero este no constituye necesariamente un Unico corpus
homogéneo, normalizado y preparado para reutilizacion automatizada. La
naturaleza, calidad, estructura, disponibilidad y restricciones de los datos
varian segun el sistema, tipo de informacion y periodo de que se trate.

Perd — Poder Judicial

Con el propésito de cumplir con el correcto registro del formulario, la presente
pregunta ha sido derivada al &rea técnica especializada "Gerencia de
Tecnologias de la Informacion”, a fin de esta viabilice su entrega.

Portugal — Conselho Superior da Magistratura

Existen repositorios de resoluciones y de sus elementos identificativos, junto con
la informacion procesal necesaria para tramitar los asuntos. Las principales
fuentes jurisprudenciales son la DGSI, el portal del CSM y la plataforma del STJ.
La informacién publica se somete a las reglas de publicacion y anonimizacion.
Los datos de tramitacion tienen niveles de acceso diferenciados segun las
funciones de los usuarios y el marco aplicable. Portugal subraya que el contenido
disponible publicamente no equivale a la totalidad de la informacion existente en
los sistemas procesales. No aporta volumenes ni indicadores cuantitativos de
calidad.

Chile — Poder Judicial de Chile

El corpus general declarado comprende sentencias publicadas desde 2005, con
mas de 1,1 millones de documentos PDF y 11,2 millones de segmentos
vectoriales. Los identificadores enlazan documentos y fragmentos; el esquema
incorpora metadatos jurisprudenciales y una taxonomia de 922 submaterias. La
actualizacion es diaria. Para el clasificador se obtuvo un conjunto de 52.248
sentencias desde 2013, tras depurar 80.010 documentos.

El tratamiento incluye extraccion de texto, eliminacion de ruido, firmas y cédigos,
descarte de textos de menos de cincuenta palabras y deduplicacion. La DBCD
custodia la informacion; los permisos distinguen originales, versiones
anonimizadas y documentos reservados. El Area de Anonimizacion, cuya
creacion se aprobd en junio de 2025, aplica los criterios internos de publicacion.
Debe distinguirse el sistema de tramitacion del portal jurisprudencial. En la
Oficina Judicial Virtual, la variable sexo puede obtenerse de datos validados con
el Registro Civil y existen marcas y materias que permiten identificar causas de
violencia de género. El Portal Unificado no ofrece a sus usuarios informacién
desagregada, y el modelo de metadatos de los casos de IA no incorpora

22



Iberoamericana

\ \/ /]
Cumbre Judicial ?

Cumbre Judicial Iberoamericana
XXTIII Edicion: “Inteligencia Artificial y Justicia”

variables sociodemograficas estructuradas. La respuesta también identifica
canales para solicitar informacion no disponible en el portal.

Guatemala — Organismo Judicial de la Republica de Guatemala

Corpus y conjuntos de datos: base de resoluciones judiciales de CENADOJ (mas
de 48.000 resoluciones), coleccidon normativa levantada del Diario Oficial (mas
de 97.000 normas).

Formatos e identificadores: predominio de PDF y texto levantado (OCR en la
coleccion de leyes) y documentos ofimaticos. El SGT asigna numero Unico de
expediente; no existe aun un modelo de metadatos jurisprudenciales
normalizado ni taxonomias/descriptores robustos.

Idiomas: espafiol. Estd en analisis el componente de pueblos indigenas
(iniciativa de centros de interpretacion y traduccion oral de sentencias).

Calidad: se identifican duplicados, inconsistencias y limitaciones de OCR; la
correccion es manual en CENADOJ. No se dispone de busqueda semantica.
Acceso y custodia: los fallos publicados son de acceso publico; la anonimizacion
es limitada; la reutilizacion esta restringida (la coleccion no es descargable en
formatos abiertos). Restricciones aplicables a datos sensibles (nifiez vy
adolescencia, violencia).

La institucion confirma como fuente oficial el portal publico de CENADOJ,
jurisprudencia.oj.gob.gt, respecto de los fallos publicados. Su alcance
comprende resoluciones judiciales y una coleccién normativa; no corresponde
equiparar esa publicacion con acceso al expediente integro.
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Comentario:

Todos los participantes disponen, en distinta medida, de corpus de resoluciones,
expedientes, metadatos y otros datos judiciales. La calidad y homogeneidad son
desiguales y dependen de la antigtiedad de los fondos, los formatos, los procesos de
captura y las politicas de normalizacion. Se observa como necesidad comun reforzar
inventarios, metadatos, reglas de calidad, anonimizacion o seudonimizacion,
conservacion, acceso Y reutilizacion, con una gobernanza clara del dato durante todo
su ciclo de vida.

Portugal distingue expresamente el repositorio publico del expediente procesal. Chile
precisa ademas la diferencia entre corpus general, corpus de entrenamiento y
subconjunto visible. Los inventarios y comparaciones deben describir estas coberturas,
asi como las carencias de datos desagregados.

Guatemala declara méas de 48.000 resoluciones y 97.000 normas, con predominio de
PDF, OCR y documentos ofimaticos; sefiala duplicados, metadatos no normalizados y
ausencia de descarga en formatos abiertos reutilizables. EI volumen del acervo debe
distinguirse de su calidad, cobertura, disponibilidad para reutilizacién y aptitud para
cada caso de uso.

4.- ¢ Qué software, reglas o algoritmos —incluida la IA— se
usan y como se controlan sus resultados?

El Salvador — Consejo Nacional de la Judicatura

La informacién publica disponible permite identificar herramientas digitales
destinadas a la consulta y recuperacion de informacion jurisprudencial. Sin
embargo, no acredita la existencia, alcance y caracteristicas de sistemas
algoritmicos o herramientas de inteligencia artificial aplicados especificamente
a la gestion jurisprudencial.

Por tanto, no es posible afirmar, que ElI Salvador utilice actualmente
inteligencia artificial para clasificacion, anonimizacién, extraccion, generacion
de resumenes, identificacion de precedentes o analisis jurisprudencial.

El Consejo Nacional de la Judicatura desarrolla actividades de formacién y
sensibilizacion sobre el uso ético de la inteligencia artificial, lo que constituye
una capacidad institucional de preparacion, pero no equivale a la existencia de
sistemas institucionales de IA en produccion para la gestion jurisprudencial.
En materia de igualdad y no discriminacion, cualquier utilizacién futura de 1A
debera considerar la representatividad y calidad de los datos y mecanismos
para identificar posibles sesgos o impactos diferenciados.
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Espafia — CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL

Funciones y casos de uso:

Buscador:

Interfaz de BUsqueda de la Extranet para Jueces y Magistrados.

Interfaz de Busqueda de la Extranet para Administradores.

Interfaz de Busqueda de la Extranet para Editoriales.

Interfaz  de Busqueda para operadores judiciales (Letrados de la
Administracion de justicia, Fiscales y Abogados del Estado)

Interfaz de Busqueda Publico para la Audiencia Nacional, Audiencia Provincial
y Tribunal Superior de Justicia, y para el Tribunal Supremo

Interfaz de Busqueda para dispositivos mdviles de la Extranet para Jueces y
Magistrados

Seudonimizacion, clasificacion, resimenes IA, Asistente IA:

KENDOJ: Knowledge extractor for Cendo;j.

Utilidades de seudonimizacion, clasificacion , resumenes IA, Asistente |A, para
documentos juridicos ofrecidos en el interfaz de la extranet para los jueces y
magistrados.

Business Intelligence:

Plataforma Pentaho: Portal de estadisticas en interfaz publico y en extranet de
jueces y magistrados con estadisticas segun usuario.

Generacion de grafos:

Linea jurisprudencial. Posibilita acceder a las resoluciones que conforman el
caso y saltar de una a otra,..

Editor de grafos. Permite de manera manual generar una linea jurisprudencial.
Escuchar resoluciones, traducir textos de las mismas a otros idiomas:

Acceso al readspeaker

Andlisis de resoluciones judiciales:

Herramienta de analisis, que ayudan al usuario analista a realizar un analisis
de las resoluciones judiciales.

Llamadas a un modelo LLM:

APl 1A Generativa. Permite llamar a un modelo LLM para obtener los
resimenes y las respuestas a las preguntas realizadas por el asistente IA.
Técnicas utilizadas:

Tecnologia IDOL.

Procesos ETL(Extraccion, Transformacion y Carga) en Business Intelligence
(BI)

Enfoque NLP mixto, combinando sistemas de reglas y diccionarios con
procesos de “machine learning”.

API IA Generativa, para llamadas a modelos de lenguaje LLM.

Datos de entrenamiento:

Resoluciones judiciales anonimizadas del Cendoj

Supervision humana realizada en las pruebas, con personal del Cendoj
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Los datos de entrenamiento puede que incluyan informacion representativa de
mujeres y otros grupos histéricamente excluidos y no existen mecanismos para
detectar impactos diferenciados por sexo o género en los resultados
generados.

Ecuador — Consejo de la Judicatura

A la fecha, el SATJE y sus médulos satélites no tienen implementadas reglas
o algoritmos que incluyan inteligencia artificial.

No obstante, se ha proyectado el uso de herramientas de IA como parte de la
estructura del SATJE 2.0, en el marco del cual se trabajardn procesos de
extraccion de datos e informacion relacionados con las victimas del continuum
de violencia y otros datos relevantes.

Republica Dominicana — Poder Judicial de la Republica Dominicana

El Poder Judicial utiliza herramientas de automatizacion e inteligencia artificial
para resumir casos Yy tramites, generar cronologias, realizar busquedas
semanticas, analizar y clasificar documentos, anonimizar decisiones, aplicar
OCR, transcribir audiencias y asistir en la elaboracién de productos judiciales.
Las soluciones pueden corresponder a desarrollos propios, componentes
tecnologicos de terceros o servicios contratados, e incorporar técnicas de
procesamiento de lenguaje natural, reconocimiento de voz, extracciéon de
informacion y modelos generativos.

Estas herramientas son auxiliares: no sustituyen el razonamiento juridico ni la
responsabilidad de jueces, juezas y servidores judiciales. Todo resultado debe
verificarse contra la fuente y validarse por personal autorizado antes de
incorporarse a una actuacion o producto institucional.

Los controles deben abarcar perfiles de acceso, registros de uso, versiones,
cambios, pruebas de desempefio, monitoreo de errores y auditorias. Los datos
empleados para entrenar, ajustar o evaluar modelos requieren autorizacion,
calidad, proteccion y documentacién de origen y finalidad; con proveedores
externos debe verificarse su almacenamiento y reutilizacion.

La evaluacién debe medir errores e impactos diferenciados por sexo, géneroy
otras condiciones pertinentes. Tecnologia, Datos y Seguridad de la
Informacidn supervisan las soluciones junto con Justicia Inclusiva y el area
responsable del caso de uso.

Costa Rica — Poder Judicial

El Poder Judicial de Costa Rica implementa diversas herramientas
informaticas, automatizaciones y modelos algoritmicos para optimizar el ciclo
de gestion judicial: (Tabla 2, para una mejor lectura se podria adjuntar por otro
medio)

Sistema / Algoritmo Funcion y Caso de Uso Técnica y Procedencia Datos de
Entrenamiento Supervision Humana Grupos Excluidos / Género
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Nexus-PJ Busqueda juridica libre y avanzada sobre jurisprudencia, actas,
circulares y avisos. Desarrollo a la medida externalizado. Jurisprudencia de
Salas, Tribunales, Inspeccién Judicial, actas y circulares institucionales.
Supervision a cargo del CEIJ, Salas, Tribunales y Secretaria General.
Consultas filtradas por Temas Estratégicos (ODS Género y Grupos
Vulnerables).

SAS Recopilacion, andlisis, sistematizacion y despersonalizacion
jurisprudencial. Desarrollo mixto (DTIC y proveedor externo). Corpus historico
jurisprudencial y resoluciones judiciales. Personal técnico y letrado de las
oficinas sistematizadoras. Clasificacién habilitada por ODS Género y Grupos
Vulnerables.

Nymiz Deteccion y anonimizacion automatizada por lotes de datos personales
y sensibles. Software adquirido comercialmente dotado de IA / PLN.
Resoluciones  historicas  publicadas en  Nexus-PJ seleccionadas
institucionalmente. Revision humana y validacion manual obligatoria previa a
la difusién final. Deteccion transversal de datos protegidos y categorias
vulnerables.

Tipificador de Escritos Clasificacion automatizada de tipos de escritos adjuntos
en materia cobratoria. Redes neuronales (desarrollo interno asistido por
proveedor). Escritos y promociones histéricas en materia de cobro judicial.
Retroalimentacion activa del personal judicial tramitador ante discrepancias.
No aplica (materia estrictamente patrimonial y procesal).

AVA Transcripcién automatizada de audios de audiencias orales a texto.
Modelos generativos preentrenados vy librerias de audio (desarrollo interno).
Audios de audiencias orales en ambientes controlados de prueba. Revision
exhaustiva y contrastacion pericial por personal judicial experto.
Procesamiento de audiencias con participacién de grupos en vulnerabilidad.

Panaméa — Organo Judicial

La gestion y consulta de jurisprudencia utiliza herramientas institucionales y
procesos automatizados. El entorno de Consulta de Fallos emplea Sphinx
3.6.1, integrado con MySQL, para indexacion y busqueda de texto completo;
esta tecnologia no constituye por si misma inteligencia artificial.

La nueva plataforma, actualmente en produccion, complementa este entorno
mediante reglas y procesos automatizados para organizar, extraer metadatos,
indexar y recuperar informacion jurisprudencial. EIl SAGJ se mantiene como
sistema institucional de origen.

La revision y validacion permanecen bajo control humano. La Seccion de
Registro Judicial y Andlisis de la Jurisprudencia verifica la informacién antes y
después de su publicacion y gestiona las correcciones necesarias. La
plataforma incorpora ademas versionado y trazabilidad, conservando
revisiones anteriores y registrando las operaciones de publicacion.
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Para futuros usos de IA deberan documentarse la tecnologia y modelo
utilizados, su procedencia, finalidad, datos de entrenamiento o validacion,
criterios de calidad y mecanismos de supervision. También debera evaluarse
su desempefio y la existencia de posibles diferencias o sesgos en los
resultados segun materia, tipo de caso u otras variables relevantes.

El Salvador — Corte Suprema de Justicia

Actualmente se utilizan FILEMASTER, SQL Server, Windows Search, IIS,
WordPress y herramientas de OCR. La clasificacion, anonimizacion, extraccion
y elaboracion de extractos se realizan manualmente.

Se propone evaluar una solucién de IA que incorpore busqueda semantica,
recuperacion de informacion, clasificacion asistida y elaboracion de resimenes
con referencias. La técnica y los modelos definitivos aun no han sido
seleccionados y dependeran de las pruebas, la infraestructura disponible y los
resultados de las evaluaciones técnicas y juridicas.

Puerto Rico — Poder Judicial de Puerto Rico

Actualmente, el Poder Judicial utiliza sistemas de gestiébn documental y bases
de datos institucionales para busqueda, clasificacién, indexacion,
anonimizacion y publicacion de resoluciones. El uso de IA esta en fase
exploratoria, principalmente para asistencia en bulsqueda semantica,
clasificacion documental y analisis estadistico.

Las técnicas empleadas incluyen reglas administrativas, procesamiento de
lenguaje natural (PLN) y modelos generativos de proveedores externos
(Microsoft Copilot, ChatGPT, etc.), en pruebas limitadas. A su vez, el Poder
Judicial cuenta con herramientas de basquedas inteligentes y plataformas para
tomar minutas. Los datos de entrenamiento provienen de corpus
institucionales, pero aun no existe un modelo propio entrenado con datos
judiciales locales.

La supervision humana es obligatoria en todos los procesos; se mantiene
registro de entradas, salidas y auditoria. Los datos de entrenamiento incluyen
informacion representativa de mujeres y otros grupos, pero se requiere
fortalecer mecanismos para detectar impactos diferenciados por sexo o género
en los resultados generados.

Peri — Poder Judicial

Con el propésito de cumplir con el correcto registro del formulario, la presente
pregunta ha sido derivada al area técnica especializada "Gerencia de
Tecnologias de la Informacién”, a fin de esta viabilice su entrega.
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Portugal — Conselho Superior da Magistratura

Se dispone de funcionalidades avanzadas de busqueda y tratamiento
jurisprudencial, junto con desarrollos de IA y aprendizaje automatico para
anonimizacién y localizacion de resoluciones. EI CSM utiliza algoritmos de
basqueda y seleccion por descriptores predefinidos, y permite consultas en
lenguaje natural, por tribunal, fecha y otros campos.

Estas herramientas tienen caracter auxiliar. Sus resultados deben someterse a
apreciacion y validacion humanas antes de utilizarlos para fines que puedan
influir en la actividad jurisdiccional; no sustituyen la valoracion ni la decision
judicial.

Chile — Poder Judicial de Chile

La busqueda hibrida combina Solr y Milvus, fusiona resultados y los reordena
mediante LambdaMART/XGBoost. Utiliza BGE-M3 especializado para
representaciones semanticas y un modelo GPT-2 adaptado al espafiol para
estimar la especificidad de las consultas y ajustar umbrales. El ajuste de BGE-
M3 se realizé con 815 pares de interacciones reales; el reordenador emplea
retroalimentacion y ampliacion sintética de consultas con un modelo local.

El clasificador de submaterias combina tokenizacion, lematizacion, Doc2Vec,
variables categdricas y regresion logistica. Los extractores utilizan GLINER para
montos y DSPy con Phi-3 Mini y Gemma 2 para votos, ministros y normas. Se
trata de desarrollos internos que integran modelos y componentes externos
abiertos; la ejecucién de los modelos generativos se realiza localmente.

Los controles incluyen umbrales diferenciados por materia, revision de
clasificaciones, registros de cambios, versionado de cédigo y modelos, reversion
de cambios y monitorizacion. La retroalimentaciéon de usuarios modifica la
relevancia y alimenta el reentrenamiento. Chile declara expresamente que no ha
validado la representatividad de mujeres y grupos histéricamente excluidos en
los datos de entrenamiento ni dispone aun de mecanismos de deteccion de
impactos diferenciados por sexo o0 género.

Guatemala — Organismo Judicial de la Republica de Guatemala

Segun la respuesta institucional, en el Organismo Judicial, el uso de software,
reglas o algoritmos de Inteligencia Atrtificial no se encuentra librado a la practica,
sino sujeto a un marco normativo expreso: el Acuerdo No. 93/2026 de la
Presidencia del Organismo Judicial (Normativa para el uso de herramientas de
Inteligencia Atrtificial en el Organismo Judicial), el cual define el concepto de
herramienta institucional de IA y establece las condiciones y controles aplicables
a su incorporacion y funcionamiento.

Funcion y caso de uso. El Acuerdo delimita los usos permitidos y prohibidos: las
herramientas institucionales de IA solo pueden emplearse como instrumento de
apoyo y no pueden intervenir en la independencia judicial ni en la administracion
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de justicia (articulo 6). En todo caso, su uso debe ser aprobado por la Presidencia
del Organismo Judicial, quedando excluida toda sustituciéon de la funcion
jurisdiccional.

Técnica y procedencia. La normativa no restringe una técnica determinada —
sea basada en reglas, aprendizaje automético, procesamiento de lenguaje
natural, basqueda semantica o modelos generativos, de desarrollo propio o
adquirido—, pero sujeta a cualquier herramienta, con independencia de su
procedencia, a una evaluacion y aseguramiento previo de impacto antes de su
implementacion o puesta en funcionamiento (articulo 14).

Datos de entrenamiento. El aseguramiento previo de impacto debe considerar,
como minimo, la finalidad del uso y el tipo de informacién procesada, asi como
los riesgos de error, sesgo o dependencia indebida y las medidas de mitigacion
correspondientes (articulo 14), lo que enmarca el tratamiento de los datos
asociados a cada herramienta.

Supervision humana, registro de entradas y salidas, versionado y auditoria. El
control de resultados descansa en la supervision humana como principio rector
y en el caracter preventivo del aseguramiento previo de impacto, orientado a
identificar los efectos y ajustes de la herramienta sobre los procesos judiciales,
los operadores de justicia y las personas usuarias; la aprobacién del uso por la
Presidencia opera como mecanismo institucional de control (articulos 6 y 14).

Comentario:

Predominan los sistemas de gestion documental, bases de datos, buscadores y
herramientas de consulta, junto con una incorporacion progresiva de automatizacion e
inteligencia artificial. Algunos paises ya cuentan con soluciones de IA operativas o
pilotos avanzados, mientras otros se encuentran en fases iniciales. Existe una
coincidencia relevante en que los resultados algoritmicos deben ser verificables,
trazables y sometidos a supervision humana, especialmente cuando puedan influir en
funciones jurisdiccionales.

Guatemala aporta principalmente reglas de autorizacion, supervision humana y
aseguramiento previo de impacto, referidas por la institucion al Acuerdo 93/2026. La
respuesta no identifica una herramienta concreta de IA ya implantada con datos de
entrenamiento y resultados medidos; el marco de control no debe confundirse con
evidencia de operacion algoritmica.
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5.- ¢Qué marco juridico, organizativo y de seguridad
gobierna estos sistemas y qué brechas prioritarias
persisten?

El Salvador — Consejo Nacional de la Judicatura

La gobernanza de los sistemas de informacion judicial se encuentra distribuida
entre las instituciones que integran el sistema de justicia, conforme a sus
respectivas competencias constitucionales y legales.

En materia jurisprudencial, el Organo Judicial y el Centro de Documentacion
Judicial desempefian funciones relacionadas con la recopilacion,
sistematizacién y divulgacién de resoluciones. El Consejo Nacional de la
Judicatura posee competencias propias en materia de seleccion, evaluacion y
capacitacion de magistrados y jueces, por lo que constituye un actor
institucional relevante para el fortalecimiento de capacidades relacionadas con
el uso responsable de tecnologias aplicadas al conocimiento juridico.

Como principales brechas se identifican la necesidad de fortalecer la
gobernanza integral de los datos judiciales, la interoperabilidad, la seguridad
de la informaciéon y un marco especifico de gobernanza para el uso de
inteligencia artificial, particularmente en materia de evaluacion de riesgos,
supervisibn humana, transparencia, trazabilidad, auditoria y rendicion de
cuentas.

Espafia — CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL

La Ley Orgéanica del Poder Judicial atribuye al CGPJ la publicacién oficial y
reutilizacion de resoluciones (art. 560.1.10.2 y 16.2.e) y al CENDOJ la
seleccién, ordenacién, tratamiento, difusién y colaboracion en la armonizacion
de sistemas (art. 619). Intervienen asimismo los 6rganos judiciales y LAJ, las
administraciones prestacionales, el CTEAJE y los responsables de seguridad
y proteccion de datos; en el CGPJ operan la Direccién y la Comision de
Supervision y Control de Proteccion de Datos.

Desde el punto de vista normativo, rigen la Ley Orgéanica del Poder Judicial; el
Reglamento General de Proteccion de Datos y la LO 3/2018 para tratamientos
no jurisdiccionales, la LO 7/2021 cuando proceda en materia penal, la Ley
37/2007 y la Directiva (UE) 2019/1024 sobre reutilizacion; y el RDL 6/2023, el
EJIS y el Esquema Nacional de Seguridad. Para IA se afiaden la Instruccion
2/2026 del CGPJ, la politica de uso aprobada por el CTEAJE, el Reglamento
(UE) 2024/1689 cuando resulte aplicable, el Cédigo Etico de IA de la CJl y la
Carta Etica de la CEPEJ.

Por lo que respecta a las brechas de seguridad, el CENDOJ cuenta con su
propio Jefe de Seguridad (CISO).

La Instruccion 2/2026 cubre el uso jurisdiccional, pero no sustituye el gobierno
técnico completo de cada sistema de IA.
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Desde la perspectiva de género, todavia no se han llevado a cabo ejercicios
de valoracion que cubran estos aspectos por la Direccion de Supervision y
Control de Datos, que es la unidad competencialmente competente dentro del
CGPJ para ocuparse de la supervision en materia de IA.

Ecuador — Consejo de la Judicatura

Marco normativo aplicable:

La gestion de los sistemas tecnolégicos y de la informacion judicial se sujeta a
la Ley Orgénica de Proteccion de Datos Personales y su Reglamento General,
la Ley de Comercio Electrénico, Firmas Electrénicas y Mensajes de Datos, la
Ley Organica de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, y a las
Normas de Control Interno de la Contraloria General del Estado en materia de
tecnologias de la informacion, mantenimiento, actualizacion, seguridad y
control de la infraestructura tecnolégica.

Marco institucional (mandatos, 6rganos, politicas y procedimientos):

En el &mbito institucional son aplicables el Manual de Politicas de Seguridad
de la Informacion y Comunicaciones del Consejo de la Judicatura, asi como
las resoluciones, politicas, procedimientos y controles internos para la
administracion de infraestructura, sistemas, bases de datos, gestidn
documental, identidad y acceso, interoperabilidad, continuidad y seguridad de
la informacién.

En materia de género, existen unidades judiciales especializadas en violencia
contra la mujer o miembros del nucleo familiar, cuyos estandares de atencion,
actuacion y procedimiento se basan en los principios de igualdad y no
discriminacion. Para institucionalizar estos procedimientos se aprobd la
Politica Integral de Género en la Administracion de Justicia (Resolucion 158-
2023), la cual establece desarrollos tecnoldgicos especificos y requerimientos
funcionales para dichas unidades judiciales, previendo asi la participacion de
especialistas en igualdad de género en la evaluacion de nuevos desarrollos
tecnoldégicos.

Controles de identidad y acceso:

El SATJE y sus médulos satélites utilizan mecanismos de autenticacion
centralizada mediante CAS, Keycloak y Directorio Activo, junto con
infraestructura de seguridad compuesta por firewalls, WAF (Web Application
Firewall) y controles especializados de bases de datos.

Brechas prioritarias:

La revisibn normativa evidencia que, si bien Ecuador cuenta con reglas
relevantes sobre proteccion de datos, seguridad de la informacion y
organizacién institucional, todavia no existe un régimen legal integral y
especifico sobre gobernanza de IA aplicable al sector justicia.
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Republica Dominicana — Poder Judicial de la Republica Dominicana

El marco se sustenta en la Constitucion, las normas sobre proteccion de datos,
acceso a la informacion, documentos y firmas digitales, medios digitales en los
procesos judiciales, ciberseguridad y proteccion de personas vulnerables, junto
con las politicas y procedimientos internos. Tecnologia administra la
arquitectura; Seguridad de la Informacion, los controles; Legal, el
cumplimiento; Datos y Gestion Documental, la custodia; Servicio Judicial, la
validacion funcional; y Justicia Inclusiva, el enfoque de derechos, género e
igualdad.

Se aplican controles de identidad y acceso, minimo privilegio, segregacion de
funciones, trazabilidad, respaldo, continuidad y gestion de vulnerabilidades.
ISO/IEC 27001, COBIT y TOGAF se utilizan como marcos de referencia, sin
implicar certificacion general. El Comité Etico de Inteligencia Artificial orienta el
uso seguro, responsable y supervisado de estas herramientas.

Si existen brechas prioritarias: falta consolidar una politica vinculante de uso
de IA, clasificacion de sistemas por riesgo, evaluaciones de impacto, inventario
y documentacion de modelos, auditorias, protocolos uniformes de
anonimizacién, gestion de incidentes y revision de resultados. También debe
formalizarse la participacion de Justicia Inclusiva durante todo el ciclo de vida.

Costa Rica — Poder Judicial

El marco institucional y regulatorio que gobierna estos sistemas se fundamenta
en:

» Marco Juridico Institucional: La Ley N° 8968 (Proteccion de la Persona frente
al Tratamiento de sus Datos Personales) y el correlativo Reglamento
Institucional de Proteccion de Datos Personales; la Ley Marco de Acceso a la
Informacién Publica (Ley N° 10554); el Reglamento del Gobierno, la Gestion y
el Uso de los Servicios Tecnoldgicos; y la Politica Tecnoldgica del Poder
Judicial.

* Regulacion Especifica de Inteligencia Atrtificial: La Circular N° 31-2026, la cual
instituye los lineamientos éticos para el uso de IA generativa, fijando
taxativamente la prohibiciébn de sustitucion jurisdiccional, la responsabilidad
humana indelegable, el deber de no discriminacion y las obligaciones de
transparencia y explicabilidad documental.

« Organos y Gobernanza: La Corte Plena y el Consejo Superior lideran la
gobernanza estratégica y presupuestaria; la Comision Gerencial de TIC
prioriza los proyectos institucionales; la DTIC administra y opera la plataforma
tecnoldgica; y la Unidad de Seguridad Informatica (USI) fiscaliza los procesos
criticos de control.

» Seguridad y Control de Acceso: Se implementa la solucién centralizada
SeguridadPJ, basada en autenticacién robusta, control de intentos fallidos,
auditoria continua de usuarios privilegiados y aplicacion estricta del principio
de menor privilegio.
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» Brechas Prioritarias: Se identifica la necesidad de concluir el proceso de
estandarizacion procesal entre los despachos sistematizadores de
jurisprudencia y formalizar la participacion obligatoria de unidades
especializadas de género en las fases de concepcion de proyectos
tecnoldgicos.

Panaméa — Organo Judicial

La gestion documental y jurisprudencial se sustenta en un marco juridico,
organizativo y de seguridad. EI CENDQOJ, creado mediante Acuerdo N.° 071
de 2009, tiene funciones de organizacion, tratamiento, difusion y publicacion
de informacion jurisprudencial.
https://www.organojudicial.gob.pa/uploads/blogs.dir/2/2025/07/665/acuerdo-
071-de-2009-que-crea-el-centro-de-documentacion-judicial-cendoj.pdf

La Ley 75 de 2015 regula la informatizacién de los procesos judiciales y
establece principios de acceso, autenticidad, integridad, disponibilidad,
trazabilidad, conservacion, seguridad e interoperabilidad. La Ley 83 de 2012
complementa este marco al regular el uso de medios electrénicos en las
entidades publicas.
https://www.organojudicial.gob.pa/uploads/blogs.dir/2/2024/12/665/ley-75-de-
18-de-diciembre-de-2015-que-subroga-la-ley-15-de-2008.pdf
https://www.organojudicial.gob.pa/uploads/blogs.dir/2/2024/12/665/ley-83-de-
9-de-noviembre-de-2012-que-regula-el-uso-de-medios-electronicos.pdf

El articulo 172 del Cédigo Procesal Civil, Ley 402 de 2023, permite el uso de
tecnologias e inteligencia artificial bajo criterios de transparencia, seguridad,
interoperabilidad, ética y supervision humana, y dispone que la IA no sustituira
el razonamiento del juez o magistrado.
https://www.organojudicial.gob.pa/uploads/blogs.dir/2/2023/10/665/ley-402-
de-2023-que-adopta-el-codigo-procesal-civil-de-la-republica-de-panama.pdf
La Estrategia de Transformacion Digital de la Justicia de Panamé establece
una Agenda Digital y una estructura de gobernanza para infraestructura,
seguridad, sistemas, innovacion y capacitacion.
https://www.organojudicial.gob.pa/uploads/blogs.dir/1/2023/06/406/estrategia-
de-transformacion-digital-de-la-justicia-de-panama.pdf

Este marco se complementa con el Decreto Ejecutivo N.° 36 de 2026, sobre
tecnologias criticas y emergentes, y con la Estrategia Nacional de Inteligencia
Artificial, que incorpora enfoque basado en riesgos, principios éticos y
supervision humana.
https://www.organojudicial.gob.pa/uploads/blogs.dir/2/2026/08/665/resolucion
-de-gabinete-no-75-de-11-de-agosto-de-2026.pdf

En ciberseguridad, la Resolucion N.° 07 de 2026 establece controles minimos
para las instituciones publicas.
https://www.organojudicial.gob.pa/uploads/blogs.dir/2/2026/05/728/resolucion
-07-de-11-de-mayo-de-2026-emitida-por-la-autoridad-de-innovacion-
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gubernamental-controles-minimos-para-la-proteccion-en-ciberseguridad-para-
instituciones-publicas.pdf

La perspectiva de género e inclusion cuenta con una estructura institucional
especifica mediante el Acuerdo N.° 806 de 2008 y el Acuerdo N.° 69-2024,
relativos a la Unidad de Acceso a la Justicia y Género, que puede participar en
la evaluacion de nuevos desarrollos tecnoldgicos.
https://www.organojudicial.gob.pa/uploads/blogs.dir/2/2024/03/665/acuerdo-
806-de-2008-por-el-cual-se-crea-la-unidad-de-acceso-a-la-justicia-y-genero-
del-organo-judicial.pdf
https://www.organojudicial.gob.pa/uploads/blogs.dir/24/2024/06/882/acuerdo-
no69-2024-de-18-de-enero-de-2024.pdf

La nueva plataforma de jurisprudencia incorpora controles de acceso por roles,
autenticacion institucional, registro de actividad e integracion segura y de solo
lectura con el SAGJ. Las principales brechas son consolidar la gobernanza de
IA, precisar responsabilidades y fortalecer de forma homogénea la evaluacion
juridica, ética, de ciberseguridad, género e inclusion.

El Salvador — Corte Suprema de Justicia

La propuesta debera ajustarse a la normativa sobre acceso a la informacion
publica, proteccién de datos personales, ciberseguridad, gestion documental y
politicas institucionales de tecnologia y uso responsable de herramientas de
IA.

Antes de su implementacion deberan definirse responsabilidades entre las
unidades juridicas, documentales y tecnoldgicas, asi como procedimientos
especificos sobre acceso, uso de datos, anonimizacion, supervision humana,
seguridad, auditoria y uso aceptable de IA.

Puerto Rico — Poder Judicial de Puerto Rico

El marco juridico esta compuesto por mandatos institucionales, roles y
responsabilidades definidos en la OAT, la Directoria de Informatica y las
secretarias de los tribunales. Existen normas, politicas y procedimientos sobre
acceso, publicacion y anonimizacién de datos y actualmente se encuentran
bajo desarrollo unas guias sobre uso responsable de IA en el Poder Judicial.

La evaluacion de nuevos desarrollos tecnologicos preve la consulta a unidades
de género y especialistas en igualdad, aunque se reconoce la necesidad de
fortalecer la perspectiva de género e interseccionalidad en la gobernanza,
datos, capacitacion y ciclo de vida de los sistemas de |IA para prevenir sesgos
y discriminacion. Las brechas prioritarias incluyen la falta de regulacion
especifica sobre IA, la necesidad de protocolos de anonimizacion mas
robustos y la integracion de controles de transparencia y rendicion de cuentas.
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Peri — Poder Judicial

El 5 de julio del 2023, se promulgo la Ley N.° 31814, Ley que promueve el uso
de la Inteligencia Atrtificial en favor del desarrollo econémico y social del pais;
conjuntamente con su Reglamento establecen el marco nacional aplicable al
desarrollo, implementacién y uso de sistemas basados en inteligencia artificial,
correspondiendo a la Presidencia del Consejo de Ministros, a través de la
Secretaria de Gobierno y Transformacion Digital, ejercer la rectoria técnico-
normativa en esta materia. Asimismo, resultan aplicables las disposiciones
sobre proteccidn de datos personales y seguridad de la informacion.

En el ambito institucional, el Poder Judicial cuenta con instrumentos
especificos en materia de proteccion de datos personales y seguridad de la
informacion. Mediante Resolucion de Sala Plena N.° 049-2024-SP-CS-PJ se
aprobd6 la Politica de Proteccion de Datos Personales del Poder Judicial,
mientras que mediante Resolucién de Sala Plena N.° 024-2025-SP-CS-PJ se
aprob6 la Politica denominada “Sistemas de Gestion Antisoborno y de
Seguridad de la Informacién del Poder Judicial” — Version 003. Estos
instrumentos constituyen parte del marco organizativo y de control aplicable al
tratamiento de informacion judicial, estableciendo medidas orientadas a
preservar la confidencialidad e integridad de la informacion.

En cuanto al marco organizativo interno institucional, respecto a la gestion del
proceso de jurisprudencia, el Centro de Investigaciones Judiciales (ClJ) ejerce
la titularidad como duefio del proceso de “Jurisprudencia y otros productos del
ClJ”, de acuerdo con sus competencias institucionales establecidas en la Ley
Organica del Poder Judicial. Asimismo, en el marco de los proyectos EJE, esta
responsabilidad se articula con el esquema de gobernanza establecido
mediante la Resolucion Administrativa N.° 000159-2025-CE-PJ, modificada
por la Resolucion Administrativa, N.° 000378-2025-CE-PJ, en la cual se
contempla la participacion de los duefios de proceso de acuerdo con sus
respectivas competencias y responsabilidades dentro de las instancias de
gobernanza de los proyectos.

Finalmente, el desarrollo del nuevo Sistema de Jurisprudencia se encuentra
comprendido en el marco establecido por la Resolucion Administrativa N.°
000105-2022-GG-PJ, que aprueba la “Directiva de Procesos del Ciclo de Vida
del Software del Poder Judicial”. En tal sentido, el disefio y desarrollo de la
solucion tecnoldgica se realiza conforme a los procedimientos y estandares
institucionales aplicables al ciclo de vida del software, incluyendo aspectos
vinculados con la arquitectura, seguridad, interoperabilidad y desarrollo de sus
funcionalidades.

Portugal — Conselho Superior da Magistratura

El CSM situa estos sistemas en el marco de la proteccion de datos, la seguridad
de la informacion, la tramitacién electrénica, la publicidad de las resoluciones, la
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independencia judicial y la legislacion europea sobre IA. La gobernanza se
distribuye entre las entidades competentes en administracion de justicia, gestion
de tribunales, magistratura e infraestructura tecnoldgica.

Las prioridades sefialadas son proteger los datos, asegurar los sistemas, mejorar
la calidad de la informacion y la trazabilidad de los resultados y evitar
interferencias con la independencia y la responsabilidad jurisdiccionales. La
respuesta no divulga configuraciones ni detalles operativos de seguridad.

Chile — Poder Judicial de Chile

El Comité Editorial dirige permanentemente el Buscador Unificado, define sus
politicas de acceso y realiza seguimiento de su funcionamiento; la DBCD asume
la custodia y administracion técnica. La respuesta identifica las Actas 44-2022 y
164-2024 como referencias para publicacion, visibilidad y anonimizacion.

Se aplican perfiles diferenciados, separacidon de originales y versiones
anonimizadas y controles de acceso segun cargo y competencia. La
autenticacion de usuarios externos se articula mediante Clave Unica; la conexion
con Recursos Humanos permite verificar cargos, modificar privilegios y
desactivar cuentas. Existen habilitaciones temporales, filtros contra robots y
apoyo de las areas de ciberseguridad. La autenticacion multifactor se menciona
dentro de la planificacion.

Para los desarrollos descritos se priorizan modelos ejecutados localmente y se
excluye el envio de las sentencias a APIs o nubes comerciales. Se prevé la
colaboracion con la Secretaria Técnica de Género y no Discriminacion para
valorar riesgos e impactos; la respuesta no la presenta como evaluacion
sistemética ya implantada.

Guatemala — Organismo Judicial de la Republica de Guatemala

Mandatos, 6rganos y roles: la Presidencia del OJ y la Corte Suprema de Justicia
ejercen la competencia normativa; la Gerencia de Informatica, la competencia
técnico-operativa; CENADOJ, la documentacion y gestion de jurisprudencia.
Segun la respuesta institucional, normas, politicas y procedimientos: Acuerdo
No. 93/2026 de la Presidencia del Organismo Judicial (Normativa para el uso de
herramientas de Inteligencia Artificial en el OJ), que establece —articulo 6— que
las herramientas institucionales de 1A no pueden intervenir en la independencia
judicial ni en la administracién de justicia y que su uso debe ser aprobado por la
Presidencia, y —articulo 14— el aseguramiento previo de impacto mediante
prueba piloto. Complementan el marco el Decreto 13-2022 (Tramitacion
Electronica del Expediente Judicial), el Acuerdo 8-2023, el Acuerdo 20-2011 de
la CSJ (SGT) y la Ley de Acceso a la Informacién Publica.

Controles de identidad y acceso: autenticacion institucional y firma electronica
avanzada para la suscripcion de resoluciones.
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Brechas prioritarias: (1) busqueda seméantica y de clasificacion jurisprudencial,
(2) proceso sistematico de anonimizacion.

Comentario:

Los sistemas se apoyan en marcos constitucionales y legales sobre funcion judicial,
proteccion de datos, acceso a la informacién, transparencia, archivo y seguridad de la
informacion, complementados por normas y politicas internas. Las brechas més
reiteradas se refieren a la necesidad de reglas especificas para IA, criterios homogéneos
de gobernanza y evaluacion, interoperabilidad, gestién de riesgos, ciberseguridad y
delimitacién de responsabilidades. La evolucion tecnoldgica requiere, por tanto,
acompafiamiento normativo y organizativo.

Guatemala distingue la competencia normativa de la Presidencia del Organismo
Judicial y la Corte Suprema de Justicia, la funcion técnica de la Gerencia de
Informatica y la documental de CENADOJ. Su respuesta sitda la busqueda semaéntica,
la clasificacion y la anonimizacion sistematica entre las brechas prioritarias, pese a
contar con una normativa especifica de 1A declarada por la institucion.

6.- ¢ Qué nivel de madurez tiene la gobernanza juridica, ética
y organizativa para datos e IA judicial?

El Salvador — Consejo Nacional de la Judicatura

El Salvador presenta un nivel de madurez en el desarrollo en materia de
gobernanza juridica, ética y organizativa para datos e inteligencia artificial
judicial.

Existe un marco juridico e institucional relacionado con proteccion de datos,
transparencia, seguridad de la informacion, ética publica e independencia
judicial, asi como un proceso de formacion y sensibilizacion sobre el uso
responsable de la inteligencia artificial.

La principal brecha se encuentra en la ausencia de un marco especifico y
transversal de gobernanza de IA judicial que determine de manera sistematica
los usos permitidos, restringidos y prohibidos, establezca mecanismos de
evaluacion juridica y de impacto, determine responsabilidades institucionales
y regule la transparencia, supervision humana, trazabilidad y rendicion de
cuentas.

La perspectiva de género e interseccionalidad debe integrarse en la
gobernanza y en el ciclo de vida de los sistemas de IA, con mecanismos para
identificar y mitigar sesgos e impactos discriminatorios.
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Espafia — CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL

Cabe sefalar que estamos ante un nivel elevado en cuanto al marco normativo,
si bien todavia falta la implantacion efectiva a nivel operativo.

Desde la perspectiva de género, la madurez podra aumentar cuando la
igualdad sea un control obligatorio. Solo de este modo podr4 asegurar la
participacion de expertos, la revision de falsos positivos/negativos,
accesibilidad, documentacion de impactos sobre mujeres y personas LGBTIQ+
y medidas correctoras con seguimiento publico afadido.

Ecuador — Consejo de la Judicatura

El nivel de madurez organizativa, juridica y ética respecto a la gobernanza de
datos y la adopcidén de Inteligencia Atrtificial (IA) en el Consejo de la Judicatura
es incipiente. Actualmente, la institucion carece de un marco consolidado de
gobernanza de datos, por lo que nos encontramos en una fase activa de
normalizacion y regulacion técnica del uso de IA, ejecutada en paralelo a la
construccion y despliegue del ecosistema SATJE 2.0.

Republica Dominicana — Poder Judicial de la Republica Dominicana

Nivel medio, con avance hacia medio-alto. Existen soluciones de IA en
operacion, supervisibon humana, controles de acceso y seguridad,
responsabilidades institucionales diferenciadas y un Comité Etico de
Inteligencia Artificial. Estos elementos constituyen una base relevante para la
gobernanza de la IA en el Poder Judicial.

La madurez alun no es alta, debido a que se encuentran pendientes de
formalizacién y aplicacién uniforme las evaluaciones juridicas y de impacto, la
clasificacion de los sistemas segun su nivel de riesgo, la definicion de usos
permitidos y prohibidos, el inventario de sistemas, las auditorias, los
mecanismos de rendicion de cuentas y los procedimientos de revision y
correccion.

La perspectiva de género e interseccionalidad debe incorporarse de manera
sistematica en la gobernanza, la gestion de datos, la capacitacion y las distintas
etapas del ciclo de vida de los sistemas de IA. Su incorporacién constituye, por
tanto, una de las areas pendientes para consolidar un nivel de madurez medio-
alto.

Costa Rica — Poder Judicial

Nivel de madurez institucional: En Consolidacion / Alto.

La institucion dispone de un marco normativo sélido materializado en la
Circular N° 31-2026, que fija con precision los usos prohibidos (prohibicién de
delegar funciones esenciales jurisdiccionales), la obligatoriedad del analisis
critico humano para prevenir sesgos de género o condicion social, y la
exigencia de transparencia y explicabilidad (Principio 3.9), mediante la cual se
debe documentar formalmente en los expedientes la herramienta de IA
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utilizada y el alcance de su intervencion. Como area de fortalecimiento, se
requiere formalizar metodologias estandarizadas de Evaluacion de Impacto en
Derechos Humanos previas al pase a produccién de nuevos algoritmos.

Panaméa — Organo Judicial

La gobernanza juridica, ética y organizativa presenta un nivel de madurez
intermedio, en proceso de consolidacién. El Organo Judicial cuenta con una
base normativa e institucional para la transformacion digital, la transparencia,
la ética judicial, la igualdad, la no discriminacion y la supervision humana,
apoyada por sus instrumentos de planificacion y modernizacién institucional.
En materia de inteligencia artificial, la Estrategia Nacional de 1A de 2026
incorpora un enfoque basado en riesgos, evaluaciones de impacto, principios
éticos y supervision humana. Asimismo, el articulo 172 del Cédigo Procesal
Civil permite el uso de IA bajo criterios de transparencia, finalidad legitima y
control humano, y establece expresamente que no puede sustituir el
razonamiento del juez o magistrado.

En transparencia y rendicion de cuentas, existen mecanismos institucionales
de seguimiento y control. La nueva plataforma de jurisprudencia incorpora
ademas trazabilidad, versionado y registro de las operaciones de publicacion,
lo que fortalece la capacidad de revision y auditoria.

La perspectiva de género, igualdad e inclusiébn cuenta con respaldo
institucional y debe incorporarse de forma transversal en el disefio, validacién,
monitoreo y evaluacion de futuras herramientas de IA. También serd necesario
fortalecer la capacitacion del personal técnico, judicial y administrativo para
identificar sesgos, evaluar impactos diferenciados y supervisar
adecuadamente los resultados.

Las principales prioridades son consolidar la gobernanza de IA, definir reglas
claras sobre usos permitidos y prohibidos, aplicar evaluaciones proporcionales
al riesgo, fortalecer la supervisiéon humana, la trazabilidad y la rendicion de
cuentas, e integrar de manera sistematica la capacitacion y los enfoques de
igualdad e inclusion.

El Salvador — Corte Suprema de Justicia

La gobernanza para el uso de IA se encuentra en una etapa inicial de
formulacién. Como parte de la propuesta, se considera necesario realizar
evaluaciones juridicas, éticas, de privacidad, seguridad e impacto antes de
cualquier puesta en produccion.

También deberan establecerse los usos permitidos y prohibidos, las
responsabilidades institucionales, los mecanismos de rendicién de cuentas y
las medidas para prevenir errores, sesgos Yy posibles efectos discriminatorios.
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Puerto Rico — Poder Judicial de Puerto Rico

El Poder Judicial realiza evaluaciones juridicas y de impacto en nuevos
desarrollos tecnoldgicos, determina usos permitidos y prohibidos, y mantiene
politicas de transparencia y rendicion de cuentas. La perspectiva de género e
interseccionalidad esta en proceso de fortalecimiento, con avances en
capacitacion y protocolos, pero requiere mayor integracion en el ciclo de vida
de los sistemas de IA.

Peri — Poder Judicial

Con el propésito de cumplir con el correcto registro del formulario, la presente
pregunta ha sido derivada al &rea técnica especializada "Gerencia de
Tecnologias de la Informacion”, a fin de esta viabilice su entrega.

Portugal — Conselho Superior da Magistratura

Portugal describe una madurez en evolucion, vinculada al desarrollo de la justicia
digital y a la incorporacion creciente de IA. Cita el Reglamento (UE) 2024/1689
como referencia para definir las condiciones de utilizacién y destaca legalidad,
proteccion de datos, transparencia, responsabilidad, supervision humana, no
discriminacion e independencia judicial.

La integraciéon sistematica de evaluaciones de impacto, incluidos los posibles
sesgos, se identifica como una linea que debe seguir desarrollandose a medida
gue se extienda el uso de IA. No se atribuye una puntuacion numérica de
madurez.

Chile — Poder Judicial de Chile

La gobernanza del buscador cuenta con Comité Editorial, reglas de publicacién
y procedimientos de atencion de reclamaciones. En marzo de 2026 se
encomendd un Registro de Actividades de Tratamiento, que permanece en
desarrollo. La politica institucional especifica de IA también se encuentra en
definicion, incluidos estandares para sesgos, evaluacion de impactos y
formacion.

Segun la respuesta, el Comité Editorial aplica a la base jurisprudencial la
prohibicion de tratamiento masivo de datos personales sin autorizacion prevista
en la Ley 20.886. Conoce las solicitudes y reclamaciones sobre datos del
buscador, con posibilidad de reclamacion ante la Comision de Transparencia de
la Corte Suprema.

La transparencia técnica se apoya en registros, metadatos de modelos,
monitorizacion y reversion a versiones anteriores; la personalizacion puede
desactivarse. Estos mecanismos muestran una gobernanza operativa concreta,
aunqgue no equivalen a una politica integral de 1A concluida ni a evaluaciones de
igualdad ya realizadas.
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Guatemala — Organismo Judicial de la Republica de Guatemala

Nivel de madurez: incipiente en consolidacion. El Acuerdo 93/2026 dota al OJ de
un marco juridico-ético expreso: exige evaluacion y aseguramiento de impacto
previo (art. 14) y delimita usos permitidos y prohibidos (prohibiciéon de intervenir
en laindependencia judicial, reserva de aprobacion a la Presidencia y prohibicion
de sustituir la funcién jurisdiccional, art. 6). Evaluaciones juridicas y de impacto:
previstas normativamente; aun sin  metodologia estandarizada e
institucionalizada. Transparencia y rendicion de cuentas: politica institucional en
formacion; la contratacion de soluciones se publica en portal de compras.

Comentario:

La madurez de la gobernanza juridica, ética y organizativa no es uniforme. Se
identifican desde situaciones iniciales o en desarrollo hasta niveles altos o en
consolidacién. Los paises con mayor avance cuentan con marcos normativos,
estructuras responsables, practicas de evaluacion y experiencia operativa; en otros
casos, la gobernanza especifica de IA todavia esta en formulacion. El reto comin es
institucionalizar principios, roles, controles, evaluacion de impacto y rendicion de
cuentas antes de ampliar el uso de IA.

Guatemala se situa en un nivel incipiente en consolidacion: comunica una regulacién
expresa de usos y evaluacion previa, mientras reconoce que la metodologia de impacto
y la politica de transparencia aln no estdn plenamente institucionalizadas. La
existencia de obligaciones normativas debe contrastarse con procedimientos,
responsables y evidencias de aplicacion.

7.- ¢ Qué nivel de madurez tienen los procesos y la gestion
del cambio?

El Salvador — Consejo Nacional de la Judicatura

Las instituciones del sistema de justicia cuentan con estructuras organizativas,
personal especializado y mecanismos de capacitacién y formacion profesional.
En particular, el Consejo Nacional de la Judicatura posee competencias en
materia de formacion y capacitacion judicial, lo que constituye una capacidad
institucional relevante para acompafar procesos de transformacion
tecnoldgica y desarrollo de competencias digitales y de inteligencia artificial.

La incorporacion de IA requiere capacidades multidisciplinarias que integren
conocimientos juridicos, tecnolégicos, gestion de datos, ética, ciberseguridad
y analisis de riesgos. Asimismo, la preparacion del personal técnico,
administrativo, juridico y jurisdiccional debe responder a las funciones
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especificas que cada grupo desempefia respecto del desarrollo, utilizacion,
supervision y evaluacion de estas herramientas.

La madurez existente permite sostener procesos de transformacion, aunque
persisten brechas en capacidades especializadas, participacion de personas
usuarias, accesibilidad digital, gestion del conocimiento y mejora continua.

Espafia — CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL

Consideramos que existe un nivel de madurez intermedio. El CENDOJ dispone
de perfiles juridicos, documentales y tecnoldgicos y de un proceso estable de
recepcion, tratamiento, calidad y difusion. Mantiene coordinacion con
administraciones y oficinas judiciales.

Desde el punto de vista del personal y su formacion, debe completarse un
mapa de funciones, cargas, suplencias y competencias. La formacién ha de
ser obligatoria y diferenciada.

Por lo que respecta a la participacion de las personas usuarias, cada piloto
debe partir de un problema medido, incorporando las distintas categorias de
usuarios.

En cuanto a la accesibilidad, las pruebas deberian cubrir WCAG/EN 301 549,
teclado y lector de pantalla, lenguaje claro, lectura facil cuando proceda y
diversidad linglistica. Un catalogo de servicios debe fijar propietario, SLA,
disponibilidad, incidencias, cambios, continuidad y canal de correccion.
Deben de establecerse y fijarse procesos de mejora continua.

Ecuador — Consejo de la Judicatura

Se han desarrollado e implementado herramientas e iniciativas institucionales
que, sin corresponder directamente a la gestién de procesos, inciden en la
accesibilidad, percepcion y experiencia de uso de las personas usuarias
internas y externas. Entre estas se encuentran el chatbot institucional ADILA,
el Boton de Panico para Funcionarios Judiciales (implementado en el marco
del Plan de Seguridad Integral de la Funcién Judicial, Resolucion Nro. 162), y
la participacion del equipo técnico en la construccién de SATJE 2.0, sistema
orientado a incorporar herramientas de inteligencia artificial en la
administracion de justicia, actualmente en fase de implementacién, sin
resultados definitivos a la fecha.

Asimismo, en los procesos de Fortalecimiento Institucional y Clima Laboral, no
se tiene incorporado de manera formal el uso de inteligencia artificial, ni existen
actualmente mecanismos tecnolégicos que permitan su aplicacién en dichos
procesos.

Republica Dominicana — Poder Judicial de la Republica Dominicana

El nivel se considera medio-alto, sustentado en los procesos continuos de
transformacion  digital, capacitacion, acompafiamiento a usuarios,
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incorporacion progresiva de nuevas herramientas tecnologicas y mejora
continua de los servicios judiciales digitales.

Costa Rica — Poder Judicial

Nivel de madurez institucional: En Consolidacion.

Se cuenta con personal técnico especializado, perfiles definidos y planes
continuos de capacitacion ética y técnica (cursos de Fundamentos de la IA 'y
Uso Etico y Responsable). No obstante, al haberse detectado asimetrias en
los procedimientos de analisis y despersonalizacion entre las diferentes Salas
y Tribunales, se encuentra en curso un estudio institucional orientado a
estandarizar los procesos vinculados al binomio SAS/Nexus-PJ, fortalecer la
trazabilidad y unificar practicas respetando la independencia funcional de cada
materia.

Panama — Organo Judicial

La madurez de los procesos y de la gestion del cambio puede considerarse
intermedia. El Organo Judicial cuenta con procesos definidos para la gestion y
publicacién de jurisprudencia, personal especializado, capacidades de
formacion y acciones concretas de modernizacion. Persisten retos en dotacion
de personal, documentacion y transferencia del conocimiento, participacion
sistematica de las personas usuarias y medicién de la adopcion de nuevas
herramientas.

La Seccion de Registro Judicial y Analisis de la Jurisprudencia concentra
conocimiento especializado y requiere fortalecer perfiles vinculados con
gestion de informacion, calidad de datos, analisis y procesos digitales. En
formacién, el Instituto Superior de la Judicatura desarrolla actividades sobre
inteligencia artificial, transformacion digital, alfabetizacion de datos,
ciberseguridad y herramientas tecnolégicas, aunque resulta conveniente
complementar estas acciones con evaluaciones especificas de competencias
para el uso y supervision de IA.

La participacion de las personas usuarias se canaliza mediante consultas,
incidencias y retroalimentacion institucional. La accesibilidad cuenta con
respaldo en la Politica Institucional de Acceso a la Justicia y Género y en el
Plan Estratégico Institucional 2020-2030.

La nueva plataforma de Consulta de Fallos se encuentra en produccién e
incorpora mejoras de accesibilidad, busqueda y navegacion. El proyecto
incluye capacitacion técnica, transferencia de conocimiento y manuales de
usuario. La principal brecha continta siendo la gestion del cambio, por lo que
resulta necesario fortalecer perfiles, sistematizar conocimientos, ampliar la
participacion de usuarios y medir la adopcion efectiva de los nuevos procesos
y herramientas.
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El Salvador — Corte Suprema de Justicia

La institucion cuenta con personal juridico, documental y técnico con
experiencia en sistematizacion de jurisprudencia y desarrollo de sistemas. No
obstante, la eventual adopcion de IA requerira capacitacion especializada y un
proceso estructurado de gestion del cambio.

Se propone iniciar con pruebas controladas y un grupo reducido de personas
usuarias, recopilar retroalimentacion y efectuar ajustes antes de considerar
una ampliacion. La solucion también debera contemplar accesibilidad, soporte
y mejora continua.

Puerto Rico — Poder Judicial de Puerto Rico

El personal judicial y administrativo cuenta con formacion basica en tecnologia
y gestion documental; se desarrollan iniciativas de capacitacion en IA y
transformaciéon digital. La participacion de personas usuarias se promueve
mediante canales de atencion y retroalimentacién. Existe politica de
accesibilidad y mejora continua, aunque se identifican brechas en la dotacion
de personal especializado y en la gestion del cambio para la adopcién de
nuevas tecnologias.

Perd — Poder Judicial

Con el propésito de cumplir con el correcto registro del formulario, la presente
pregunta ha sido derivada al area técnica especializada "Gerencia de
Tecnologias de la Informacion”, a fin de esta viabilice su entrega.

Portugal — Conselho Superior da Magistratura

La transformaciéon digital se considera avanzada, con la consolidacion de
soluciones antes autbnomas en una arquitectura mas integrada. Se destacan
eTribunal CITIUS y las interfaces Magistratus y MP Codex, asi como la
integracion de CITIUS y SITAF.

La madurez es elevada en digitalizaciéon procesal, mientras que el uso
sistemético y generalizado de IA sigue en desarrollo progresivo. La formacion y
la adaptacion de los usuarios son condiciones esenciales para incorporar las
nuevas herramientas.

Chile — Poder Judicial de Chile

La Unidad de Apoyo Informatico de la DBCD cuenta con cinco ingenieros y un
concurso en curso para un sexto profesional especializado en IA. El Centro
Documental dispone de ocho abogados expertos en jurisprudencia y un
funcionario que atiende requerimientos. El Area de Anonimizacion retine dos
abogadas y diez técnicos juridicos.

Los equipos reciben formacién en tratamiento de datos, modelos, descriptores y
anonimizacién. El disefio y la mejora del buscador incorporan mesas
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multidisciplinares, jornadas con usuarios, validaciones, capacitacion nacional y
solicitudes recibidas por la mesa de ayuda.

La gestion del conocimiento incluye materiales de apoyo, videos, manuales,
preguntas frecuentes y una base interna de respuestas. Se incorporaron doce
diccionarios juridicos de dominio publico para facilitar la comprension. EI Comité
Editorial recibe informacién trimestral de requerimientos y aprueba mejoras, cuya
ejecucion corresponde a las unidades competentes.

Guatemala — Organismo Judicial de la Republica de Guatemala

Nivel de madurez: inicial en desarrollo. La Gerencia de Informatica cuenta con
personal técnico y el DIS lidera la implementacion, el seguimiento y la
documentacion, con capacitaciones a nivel nacional y tableros de seguimiento
tipo seméforo.

Formacioén: existen programas de capacitacion por sistema; falta formacion
especifica en IA para operadores juridicos.

Accesibilidad: politica incipiente.

Gestidn de servicios, conocimiento y mejora continua: fichas de traslado de
conocimiento, cuadro de mando para el control de instructivos y manuales
institucionales, y propuesta de un sitio Unico de capacitacion.

Comentario:

La gestion del cambio presenta, en conjunto, una madurez intermedia o en
consolidacién. Existen equipos con experiencia juridica, documental y tecnoldgica, asi
como iniciativas de formacion y modernizacién, pero persisten diferencias en
capacitacion especializada, estandarizacion de procesos y adopcion transversal. La
sostenibilidad de los casos de uso exigird planes de cambio, formacion continua,
participacién de usuarios y mecanismos de evaluacién y mejora.

Guatemala declara una situacion inicial en desarrollo, con capacitacion por sistemas y
mecanismos de seguimiento y documentacion, pero carencia de formacion especifica
en A para operadores juridicos y accesibilidad incipiente. Esta aportacion refuerza la
prioridad de capacitacion practica, participacion de usuarios y transferencia de
conocimiento para sostener los pilotos.

8.- ¢Qué nivel de madurez tienen la infraestructura, el
software, la interoperabilidad y la ciberseguridad?

El Salvador — Consejo Nacional de la Judicatura

Segun la infraestructura tecnolégica, sistemas de informacion y mecanismos
de seguridad institucional, las capacidades existentes permiten sostener
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procesos de digitalizacion y gestion de informacion judicial. No obstante, la
informacion disponible no permite determinar de manera concluyente el nivel
de preparacion de la infraestructura para una plataforma regional de
jurisprudencia inteligente en términos de escalabilidad, interoperabilidad, APlIs,
ciclo de vida del software, integracion continua, seguridad desde el disefio y
monitoreo.

En materia de inteligencia artificial, debe diferenciarse la capacidad tecnoldgica
general de las capacidades especializadas para desarrollar, integrar,
implementar, supervisar y mantener sistemas de IA.

La preparacion del personal judicial y juridico constituye una dimensién
complementaria y comprende la capacidad para utilizar criticamente estas
herramientas, reconocer sus limitaciones, identificar errores 0 sesgos y
mantener el control humano sobre las decisiones.

Espafia — CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL

También consideramos que el nivel de madurez es intermedio en este ambito.
El Cendoj cuenta con:

* infraestructura tecnolégica consolidada y escalable

* capacidad de integracién e interoperablidad

* experiencia en seguimiento de proyectos

* mecanismos consolidades de seguridad y autenticacion

* un corpus juripsrudencial amplio y especializado

* experiencia en tratamiento, estructuracion, anonimizacion, clasificacion,
enriquecimiento y recuperacion de resoluciones judiciales

* conocimiento técnico

* conocimiento juridico capaz de supervisar y evaluar la calidad de los
resultados proporcionados por sistemas de inteligencia artificial

Ecuador — Consejo de la Judicatura

El nivel de madurez tecnoldgico de la Direccion Nacional de Tecnologias de la
Informacién y Comunicaciones (DNTCS) del Consejo de la Judicatura es
intermedio para la gestion procesal transaccional e interoperabilidad, e
incipiente respecto a la adopcién y supervision de Inteligencia Artificial.
Capacidad y Escalabilidad:

Estado actual: La infraestructura es predominantemente on-premise,
altamente segmentada en ambientes de produccion, desarrollo, pruebas y
capacitaciéon. Soporta aproximadamente 640 maquinas virtuales (VMware
ESXi), una arquitectura convergente con cerca de 60 servidores virtuales para
el sistema SATJE y servidores fisicos transaccionales para bases de datos
relacionales.

Escalabilidad para IA: Adecuada para la carga del expediente electrénico
tradicional y repositorios no estructurados (Cloudera CDP 7.1.7, Hadoop y
Alfresco con mas de 600 millones de documentos). Sin embargo, la
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escalabilidad para IA es limitada, al no disponer de hardware especializado
(como clusteres de GPUSs) ni infraestructura elastica para el entrenamiento o
procesamiento masivo de modelos.

Arquitectura y APIs:

Estado actual: Nivel intermedio-alto. La arquitectura del SATJE integra
modulos de sorteo, providencias, casilleros electronicos, firma electrénica y
autenticacion centralizada (CAS, Keycloak, Directorio Activo).
Interoperabilidad: Elevada madurez operacional. Se dispone de buses de
servicios e integracion mediante APIs (SOAP/REST) habilitadas para el
intercambio continuo de informacion con la Fiscalia General del Estado, Policia
Nacional, Corte Constitucional y la Direccién Nacional de Registro de Datos
Publicos (DINARP).

Ciclo de Vida de Software:

Estado actual: Nivel intermedio. La gestion del software se realiza bajo
estandares tradicionales de desarrollo, pruebas y despliegue en entornos
virtualizados y contenedores (Linux Red Hat, JBoss EAP, Tomcat, Docker,
NGINX, SQL Server, MySQL). La atencién y correccion de incidentes se
canaliza a través de procedimientos de soporte de segundo nivel.
DevSecOps:

Estado actual: Nivel inicial/en transicion. Existen mecanismos consolidados de
ciberseguridad en produccion (firewalls, WAF, control especializado de bases
de datos, perfiles de acceso). Sin embargo, la automatizacién completa de la
seguridad en el flujo de integracién y despliegue continuo (CI/CD con pruebas
automaticas de codigo estatico y dinamico) se encuentra en fase de
fortalecimiento.

Nivel de Preparacion del Personal Técnico (IA):

Estado actual: Nivel inicial. El equipo de la DNTCS posee una sdélida
preparacion para la administracion, mantenimiento, seguridad y soporte de la
infraestructura cliente-servidor, bases de datos y desarrollo web tradicional. No
obstante, existe una brecha de capacitacion técnica especializada en
arquitecturas MLOps, ingenieria de datos para aprendizaje automatico y
mantenimiento de modelos de IA.

Nivel de Preparacion del Personal Judicial y Juridico (1A):

Estado actual: Nivel inicial. Los administradores de justicia y servidores
jurisdiccionales dominan las herramientas de tramitacion electronica del
SATJE. Sin embargo, el nivel de preparacion para evaluar criticamente
herramientas de IA (identificacion de sesgos algoritmicos, validacion de
alucinaciones, comprension del funcionamiento de modelos y garantismo en el
proceso) requiere un plan de capacitacion estructurado e interdisciplinario a
través de la Escuela de la Funcion Judicial.
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Republica Dominicana — Poder Judicial de la Republica Dominicana

Dimension técnica: nivel alto. El Poder Judicial cuenta con arquitectura hibrida,
plataformas digitales, bases de datos, API e interoperabilidad, ademéas de
capacidades de procesamiento, almacenamiento, respaldo, continuidad
operativa, control de accesos y monitoreo. El ciclo de desarrollo de software
incorpora progresivamente practicas de desarrollo seguro, gestiéon de
versiones, pruebas y DevSecOps. El personal técnico requiere capacitacion y
actualizacion continua en inteligencia artificial, gestibn de datos,
ciberseguridad y auditoria algoritmica.

Dimension jurisdiccional: nivel medio y en evolucién. El personal judicial y
juridico utiliza herramientas de IA como apoyo, bajo revision humana; sin
embargo, debe fortalecerse su formacién para verificar resultados, detectar
errores, proteger datos, reconocer sesgos y aplicar reglas de uso permitido y
prohibido. La Escuela Nacional de la Judicatura, cuenta con ua oferta formativa
para la capacitacion en los aspectos de tecnologia, seguridad y justicia legal
inclusiva.

Por la diferencia entre ambas dimensiones, la madurez integral se califica
como medio-alta.

Costa Rica — Poder Judicial

Nivel de madurez institucional: Medio-Alto.

* Ciberseguridad y DevSecOps: Se dispone de firewalls de red perimetrales,
controles de acceso seguro (NAC), proteccién en estaciones de trabajo y
servidores mediante soluciones EDR y antivirus avanzados, controles en
navegacion web 'y DNS institucional, escaneo y gestibn de
parches/vulnerabilidades, herramientas analiticas para revision de codigo
fuente y APIs, y capacidades técnicas para monitoreo de eventos y ejecucion
de analisis forense informético.

* Infraestructura y Preparacion del Personal: La plataforma fisica y virtualizada
garantiza continuidad operativa con umbrales de uso inferiores al 55% y un
cluster dedicado de tres nodos con aceleracion GPU NVIDIA para cargas de
IA. El equipo técnico de la DTIC cuenta con alta preparacion técnica,
complementada por el acompafamiento interdisciplinario de instancias como
la Comision Civil del Poder Judicial (jueces especializados en ética de la 1A).

« Areas de Mejora: Se requiere la evolucién hacia un Centro de Operaciones
de Seguridad (SOC) 24/7 consolidado, garantizar la sostenibilidad
presupuestaria de licenciamientos de seguridad y mantener la mitigacion
continua de la obsolescencia de software en sistemas heredados.

Panama — Organo Judicial

El Organo Judicial presenta un nivel de madurez tecnolégica intermedio.
Aproximadamente el 95 % de sus sistemas estan virtualizados y cuenta con
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centro de datos Tier lll, respaldos y ambientes diferenciados de desarrollo,
prueba, calidad y produccion.

La nueva plataforma de Consulta de Fallos opera con servicios en nube,
capacidad de escalamiento, monitoreo continuo e integracion segura y de solo
lectura con el SAGJ. La institucion dispone ademas de EDR, proteccion en
multiples capas y monitoreo externo 24/7 para sistemas criticos.

Existen avances en interoperabilidad y seguridad durante el ciclo de vida del
software, aunque debe fortalecerse la documentacion sobre arquitectura, APIs
y adopcion integral de DevSecOps.

Asimismo, serd necesario evaluar y fortalecer las competencias del personal
técnico, judicial y juridico para desarrollar, utilizar, supervisar y evaluar
herramientas de inteligencia artificial. Las principales areas de mejora son
escalabilidad, interoperabilidad, DevSecOps y capacidades especializadas del
personal.

El Salvador — Corte Suprema de Justicia

La infraestructura actual permite sostener la operacion de los sistemas
tradicionales, pero todavia no cuenta con la capacidad especializada necesaria
para una solucion de IA en produccion.

Se propone disefiar una arquitectura institucional segura, escalable y
preferentemente local o privada, con ambientes separados para desarrollo,
pruebas y producciéon. Esta deberd incluir mecanismos de integracién,
monitoreo, respaldo, recuperacion, gestion de vulnerabilidades y controles de
acceso.

Puerto Rico — Poder Judicial de Puerto Rico

El Poder Judicial de Puerto Rico cuenta con una infraestructura tecnolégica
capaz de sostener sus sistemas institucionales y un volumen significativo de
usuarios y transacciones. No obstante, la capacidad de escalabilidad
especifica para soluciones de inteligencia artificial requeriria evaluar las
necesidades adicionales de computo, almacenamiento, redes y servicios
especializados.

La arquitectura tecnolégica incorpora mecanismos de integracion e
interoperabilidad entre sistemas, incluyendo APIs y otros mecanismos de
intercambio de informacion. El nivel de estandarizacion y documentacién
puede variar entre sistemas. Asimismo, existen procesos para el desarrollo,
mantenimiento, actualizacion y control de cambios del software, con controles
y pruebas previos a su implementacion. Las practicas de DevSecOps se
incorporan progresivamente, aunque su grado de adopcién puede variar entre
proyectos.

La ciberseguridad constituye un componente fundamental de la infraestructura
judicial. Existen controles de acceso, proteccion de sistemas y datos,
monitoreo, respaldo y mecanismos de prevencion y respuesta ante incidentes.
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Estos controles requieren evaluacion y actualizacién continua ante nuevas
amenazas, particularmente las asociadas con inteligencia artificial.

En cuanto al personal técnico, el Poder Judicial cuenta con profesionales de
tecnologia, datos, estadistica y ciencias de datos que constituyen una base
para desarrollar, integrar, implementar y supervisar soluciones de IA.

Por su parte, el personal judicial y juridico requiere capacitacion continua para
utilizar y evaluar criticamente herramientas de IA, particularmente en aspectos
COMo sesgos, errores o alucinaciones, privacidad, confidencialidad, seguridad,
trazabilidad y responsabilidad profesional.

En términos generales, existe una base tecnoldgica, de interoperabilidad y
ciberseguridad adecuada para avanzar en la adopcion de IA, aunque su
implementacion a escala institucional requerird fortalecer infraestructura,
integracion de datos, seguridad, procesos de desarrollo y las competencias
técnicas, judiciales y juridicas.

Perd — Poder Judicial

Con el propésito de cumplir con el correcto registro del formulario, la presente
pregunta ha sido derivada al area técnica especializada "Gerencia de
Tecnologias de la Informacion”, a fin de esta viabilice su entrega.

Portugal — Conselho Superior da Magistratura

La respuesta aprecia un nivel significativo de madurez en digitalizacion,
integracion e interoperabilidad. La unificacion de CITIUS y SITAF se presenta
como un cambio estructural que comprende las jurisdicciones ordinaria y
administrativa y fiscal.

La basqueda en lenguaje natural y la sugerencia automatica de jurisprudencia
evidencian capacidad para incorporar IA, cuya expansion debe acompafarse
de formacion juridica y técnica. La informacion aportada no permite cuantificar
capacidad de computo, escalabilidad o controles concretos de ciberseguridad,
por la reserva de detalles técnicos expresada por Portugal.

Chile — Poder Judicial de Chile

La solucion declara capacidad operativa local, servicios modulares y personal
técnico y juridico con preparacion medio-alta para mantener y evaluar los
desarrollos. Los servicios de IA interoperan mediante APIs con la interfaz del
buscador, los motores léxico y vectorial, la caché y los registros de
retroalimentacion.

Se han realizado pruebas de carga con diez usuarios simultdneos y 650
consultas. Si falla el motor semantico, el sistema conserva la busqueda léxica y
recupera automaticamente el funcionamiento hibrido al restablecerse Milvus. La
carga historica y las actualizaciones incrementales estan automatizadas.
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El ciclo de software utiliza GitLab, reentrenamiento mensual del reordenador,
metadatos de version y reversion, despliegues mediante servicios Linux y
contenedores para Milvus y monitorizacion con Prometheus y Grafana. Los
servicios internos cuentan con autenticacion y la caché separa consultas segun
filtros e identidad del usuario. Estos elementos describen capacidades
especificas; la respuesta no aporta una certificacion global de madurez o de
seguridad.

Guatemala — Organismo Judicial de la Republica de Guatemala

Nivel de madurez: en desarrollo. Capacidad y escalabilidad: infraestructura
propia.

Ciclo de vida de software: desarrollo propio (SGT) con despliegues graduales y
documentacion en consolidacion.

Comentario:

La madurez tecnoldgica se situa mayoritariamente en niveles intermedios a medio-
altos, con algunos entornos mas avanzados. Las fortalezas se concentran en
infraestructuras institucionales consolidadas, sistemas de gestion y medidas de
ciberseguridad; las limitaciones aparecen en sistemas heredados, interoperabilidad,
escalabilidad, automatizacion del ciclo de desarrollo y disponibilidad de recursos
especializados para IA. La evolucion regional requiere arquitecturas interoperables,
seguridad por disefio y capacidad de computo adaptable.

Guatemala califica su infraestructura como en desarrollo y describe sistemas propios y
despliegues graduales, sin detallar APIs, DevSecOps ni controles especificos de
ciberseguridad en esta respuesta. La ausencia de detalle no demuestra ausencia de
capacidad, pero impide equiparar su descripcion con entornos que si aportan evidencias
técnicas especificas.

9.- ¢Qué nivel de madurez tienen la gestion de datos,
documentos y el ciclo de vida algoritmico?

El Salvador — Consejo Nacional de la Judicatura

Segun el desarrollo en la gestion integral de datos, documentos y del ciclo de
vida algoritmico aplicado especificamente a la jurisprudencia, existen
capacidades institucionales para recopilar, sistematizar, documentar y publicar
resoluciones judiciales, asi como plataformas para facilitar su consulta. Sin
embargo, la informacion disponible no acredita un esquema integral de gestion
de datos basado en metadatos estandarizados, identificadores persistentes,
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taxonomias comunes, control de versiones, trazabilidad, interoperabilidad y
evaluacion sistematica de calidad.

Tampoco se acredita la existencia de una gestion documentada del ciclo de
vida de modelos algoritmicos que abarque procedencia de datos, versiones,
modificaciones, validacion, desempefio, monitoreo, deteccién de sesgos,
documentacion de incidencias y revision humana.

La anonimizacion constituye un componente relevante de la gobernanza del
dato durante su ciclo de vida, especialmente respecto de informacién sensible.

Espafia — CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL

El Cendoj/CGPJ, tiene un nivel de madurez alto en gestion de datos y
documentos ya que cuenta con una experiencia acumulada en la gestion de
informaciéon  jurisprudencial:  recepcién,  estructuracion, tatamiento,
seudonimizacion, enriquecimiento juridico, recuperacion de informacion y
publicacion de resoluciones judiciales.

*Dispone de un inventario y metadatos de las resoluciones judiciales

*Cuenta con una politica de anonimizacion, publicacion y retencion
determinando especialmente para la seudonimizacién de unas normas de
vaciado de la informacién sensible que cumplen con las leyes de proteccion de
datos personales.

*Hay una trazabilidad de los documentos desde que se reciben e incoporan en
el inventario hasta que se publican en la web.

*No existe especificamente un control de sesgos, sino que se publica lo que
se recibe una vez tratado y seudonimizado.

Ecuador — Consejo de la Judicatura

Inventario y metadatos:

Madurez: Intermedia. Existe un inventario robusto con bases de datos
relacionales estructuradas (SQL Server, Oracle, MySQL) que indexan y
clasifican las dependencias judiciales, categorias de procesos, sujetos, e
intervinientes. En cuanto al conjunto de documentos no estructurado, se
mantiene un repositorio de mas de 600 millones de documentos (PDFs,
resoluciones) gestionados a través de Alfresco y ecosistemas Big Data
(Hadoop / Cloudera CDP). Para su estructuracion inicial, se hace uso
generalizado del reconocimiento o6ptico de caracteres (OCR) durante la
digitalizacion.

Politica de anonimizacion, publicacién y retencion:

Madurez: Intermedia. Las politicas de retencion, publicacion e intercambio
documental operan dentro del marco institucional, el Sistema de Gestidn
Documental y el sistema SATJE. Ademas, todo tratamiento responde a la Ley
Organica de Proteccién de Datos Personales y a la LOTAIP (transparencia).
Sin embargo, la anonimizacion (eliminacion de datos sensibles como nombres
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de victimas de género en resoluciones) aun se encuentra en fase de desarrollo
gue podria modernizarse con herramientas de Procesamiento.

Control de versiones del contenido y monitoreo:

Madurez: Intermedia. El entorno documental (como el uso de Alfresco y
repositorios en base de datos) permite la persistencia de las resoluciones con
mecanismos trazables. A su vez, se dispone del modulo de "Digitalizacion
histérica”, el cual habilita reemplazar, corregir y digitalizar versiones de
documentos asegurando un historial en el expediente judicial. Existe monitoreo
transaccional y auditoria de usuarios.

Ciclo de vida algoritmico y prevencién de sesgos:

Madurez: Incipiente / Nula. El ciclo de vida de los algoritmos (entrenamiento,
evaluacion técnica, monitoreo del modelo, calibracion de resultados) no esta
activo ya que, a la fecha, no existen reglas ni modelos de Inteligencia Artificial
desplegados en los médulos del SATJE. En consecuencia, la automatizacion
en la identificacion y mitigacion de sesgos sociodemograficos en la extraccion
o clasificacion de datos no forma parte de la arquitectura técnica en produccion
en este momento

Republica Dominicana — Poder Judicial de la Republica Dominicana

Gestidon de datos y documentos: nivel medio-alto. EI Poder Judicial administra
datos estructurados y documentos mediante sistemas, repositorios,
identificadores y metadatos. Aplica controles de acceso, clasificacion,
indexacion, anonimizacion, publicacién, respaldo y conservacion. Debe
fortalecer el inventario, las taxonomias, la calidad, la correccion de duplicados
y errores de OCR, y las reglas uniformes de retencién y anonimizacion.

Ciclo de vida algoritmico: nivel medio. Existen soluciones de IA sujetas a
validacion humana, pero falta consolidar un inventario de modelos y
algoritmos, control de versiones, documentacién de datos y cambios,
evaluaciones de impacto, monitoreo, auditorias y procedimientos de
correccion, suspension o retiro.

La prevencion de sesgos debe incluir datos representativos, pruebas de
resultados diferenciadas y participacion permanente de Justicia Inclusiva.

Costa Rica — Poder Judicial

Nivel de madurez institucional: En Consolidacion.

La institucion posee amplias capacidades en metadatos, taxonomias y
preservacion de documentos jurisprudenciales. En cuanto al ciclo algoritmico,
la Circular N° 31-2026 regula que la anonimizacion es obligatoria antes de
ingresar documentos en plataformas de IA, limitando el uso de datos en bruto
a entornos donde se desactive contractualmente el reentrenamiento de
modelos de terceros. Las bases de datos de prueba se eliminan al término de
cada proyecto. Como area de fortalecimiento, se requiere instrumentar
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auditorias algoritmicas continuas para evaluar métricas de desempefio y
posible deriva del modelo (model drift).

Panama — Organo Judicial

La gestion de datos, documentos y ciclo de vida algoritmico presenta un nivel
de madurez intermedio, en proceso de consolidacion. El Organo Judicial
cuenta con un corpus institucional de jurisprudencia, procesos definidos de
publicacioén, informacién estructurada y mecanismos de verificacion vy
seguimiento.

La plataforma Consulta de Fallos utiliza metadatos como tribunal, instancia,
proceso, rama del Derecho, categoria teméatica, fechas y magistrado ponente.
No obstante, resulta conveniente consolidar un inventario técnico y documental
mas homogéneo que permita conocer con precision cobertura, fuentes,
estructuras de metadatos y condiciones de actualizacion.

En retencion y conservacion existe una base institucional, aunque aun deben
formalizarse criterios homogéneos sobre plazos, responsabilidades vy
preservacion del corpus digital. La nueva plataforma incorpora control de
versiones Yy trazabilidad, permitiendo conservar revisiones, recuperar
versiones anteriores y registrar las operaciones de publicacion.

Los procesos automatizados actualmente en produccidn representan un
avance en el ciclo de vida algoritmico, pero todavia debe fortalecerse la
documentacion de su implementacion, validacién, monitoreo y actualizacién.
Asimismo, sera necesario evaluar de manera sistematica la calidad, cobertura
y representatividad de los datos, asi como posibles sesgos o diferencias en los
resultados de clasificacion, busqueda y recuperacion.

El Salvador — Corte Suprema de Justicia

FILEMASTER centraliza los documentos, metadatos Yy catalogos
jurisprudenciales, con campos obligatorios y trazabilidad de las principales
acciones realizadas.

Para una futura solucion de IA se propone fortalecer la calidad y normalizaciéon
de los datos, el control de versiones y la documentacion de su procedencia. El
ciclo de vida de los modelos debera incluir pruebas, aprobacion, registro de
versiones, monitoreo, evaluacion periddica, deteccion de sesgos y revision
humana.

Puerto Rico — Poder Judicial de Puerto Rico

El Poder Judicial de Puerto Rico cuenta con sistemas institucionales para la
gestion y custodia de datos y documentos judiciales, incluyendo mecanismos
para su identificacion, clasificacion y conservacion. Los sistemas de manejo de
casos mantienen metadatos asociados a los expedientes y sus actuaciones;
no obstante, el nivel de estructuracion, estandarizacion y disponibilidad de
metadatos puede variar segun el sistema, tipo de informacién y antigtiedad de
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los datos. Existe un amplio acervo de documentos electrénicos, aunque no
todo el contenido historico presenta el mismo nivel de estructuracion y
procesamiento.

El acceso, anonimizacion, publicacion y retencion de la informacién estan
sujetos a las normas legales, reglamentarias y administrativas aplicables,
particularmente las relacionadas con publicidad de los expedientes,
confidencialidad y proteccién de informacion.

En cuanto al ciclo de vida algoritmico, la adopcién institucional de soluciones
de inteligencia artificial aun requiere desarrollar y formalizar mecanismos
especificos para el control de versiones de modelos y datos, documentacion,
validacion, monitoreo continuo, evaluacion de desempefio y retiro o
actualizacion de modelos. Estos procesos deberan integrarse a los
mecanismos existentes de gobernanza tecnoldgica y seguridad.

La prevencion y deteccion de sesgos constituye un elemento necesario para
cualquier eventual implementacion de IA. Se reconoce la necesidad de evaluar
los datos utilizados, los resultados de los modelos y sus posibles impactos
diferenciados, particularmente respecto de grupos protegidos, y establecer
mecanismos de supervision humana y revision periodica.

En términos generales, existe una base institucional para la gestion de datos y
documentos, pero la gestion integral del ciclo de vida algoritmico y los controles
especificos para datos y modelos de IA representan areas que deben continuar
desarrollandose y formalizandose.

Perd — Poder Judicial

Con el propésito de cumplir con el correcto registro del formulario, la presente
pregunta ha sido derivada al area técnica especializada "Gerencia de
Tecnologias de la Informacion”, a fin de esta viabilice su entrega.

Portugal — Conselho Superior da Magistratura

La gestiébn documental y de datos se beneficia de la evolucion hacia plataformas
unificadas. En jurisprudencia existen mecanismos de identificacion, clasificacion,
tratamiento, anonimizacién y publicacion de las resoluciones.

El ciclo de vida algoritmico permanece en desarrollo. La incorporacion de IA
exige reforzar calidad de los datos, control de versiones, trazabilidad, validacion
de resultados y prevencion de sesgos, especialmente en busqueda, clasificacion
y sugerencia de jurisprudencia.

Chile — Poder Judicial de Chile

La gestion documental vincula cada segmento con su sentencia y combina
metadatos, clasificacidn y colecciones separadas de originales y versiones
anonimizadas. La vista previa muestra el pasaje relevante para la consulta. La
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publicacién se rige por criterios de interés jurisprudencial y reserva, con
protocolos de anonimizacion orientados a preservar la comprension del fallo.

El ciclo algoritmico incorpora reentrenamiento mensual, registro de versiones,
umbrales, datos utilizados y marcas temporales, asi como mecanismos de
reversion y seguimiento de latencias y errores. Los diccionarios y extractores
admiten cambios controlados.

Se aplican limpieza de datos, optimizacién mediante F1 ponderado y umbrales
por materia. Persisten limitaciones por desbalance de clases y exclusion de
sentencias con varias submaterias del entrenamiento del clasificador. La
optimizacién de una métrica agregada no demuestra por si misma ausencia de
sesgos ni de discriminacion.

Guatemala — Organismo Judicial de la Republica de Guatemala

Nivel de madurez: intermedia. Inventario y metadatos: inventario de sistemas en
construccion (matriz consolidada de méas de 128 sistemas); los metadatos
jurisprudenciales no estan normalizados.

Politica de anonimizacidn, publicacién y retencion: limitada; la publicacién no
emplea formatos abiertos reutilizables.

Control de versiones del contenido y monitoreo: parcial.

Prevencion de sesgos: aun no instrumentada; la mitigacidbn recae en la
supervisién humana.

Comentario:

La gestion de datos y documentos muestra, en general, un grado de madurez superior
al del ciclo de vida algoritmico. Varios paises disponen de repositorios, inventarios,
metadatos y procesos documentales consolidados, mientras que el versionado,
monitorizacién, evaluaciéon continua y prevencion de sesgos de modelos de 1A
presentan menor desarrollo. El principal salto de madurez consiste en extender la
gobernanza documental existente a una gobernanza completa de datos y algoritmos.

Chile describe un ciclo algoritmico con reentrenamiento, monitorizacion y reversion
mas desarrollado que el patron general, pero reconoce brechas de representatividad y
cobertura. Portugal sitta este ciclo en evolucion. El control de versiones y las métricas
agregadas no bastan para acreditar equidad.

Guatemala declara madurez intermedia en datos y documentos, con una matriz en
construccién de mas de 128 sistemas, metadatos jurisprudenciales sin normalizar,
control de versiones parcial y prevencion de sesgos ain no instrumentada. El inventario
de sistemas no equivale a un inventario normalizado de conjuntos de datos o modelos;
la supervision humana necesita controles documentados de calidad y equidad.
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10.- ¢Qué nivel de madurez existe para ejecutar casos de
uso y cooperar regionalmente de forma sostenible?

El Salvador — Consejo Nacional de la Judicatura

El Salvador presenta un nivel de madurez definido para ejecutar casos de uso
y participar en iniciativas de cooperacién regional, con capacidades
institucionales que permiten considerar aplicaciones de inteligencia artificial en
la gestion de informacion juridica y jurisprudencial.

Entre los casos de uso con mayor pertinencia se encuentran la busqueda
inteligente de jurisprudencia, la clasificacién y extraccion de informacion
documental y la identificacién de lineas jurisprudenciales. Estos casos se
relacionan con la modernizacion de la gestion documental, la investigacion
juridica y el fortalecimiento de la formacion judicial.

La cooperacibn regional requiere compatibilidad entre  corpus
jurisprudenciales, taxonomias, modelos de metadatos, herramientas de
basqueda, metodologias, protocolos de anonimizacion, modelos de
gobernanza y estandares técnicos y juridicos.

La principal brecha consiste en consolidar capacidades que permitan
desarrollar pilotos interoperables, medibles y reutilizables regionalmente, bajo
criterios de proteccion de datos, seguridad, supervision humana vy
sostenibilidad.

Espafia — CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL

Contamos con un nivel intermedio, ya que si bien estamos preparados para
pilotos acotados, aun no para explotacion regional plena. Espafia aporta
activos maduros: aproximadamente diez millones de resoluciones en el Fondo
Documental, XML y metadatos, ECLI, procedimientos de disociacién y calidad,
experiencia de interoperabilidad, la suite KENDOJ y capacidad institucional del
CENDOJ, que coordina el Proyecto 1 de la XXIII Cumbre.

Ecuador — Consejo de la Judicatura

Pilotos y casos de uso en desarrollo:

El Consejo de la Judicatura del Ecuador se encuentra actualmente en un nivel
de madurez inicial-intermedio para la ejecucion de casos de uso de inteligencia
artificial en el @&mbito judicial. El principal piloto en curso es el desarrollo del
SATJE 2.0, sistema orientado a incorporar herramientas de inteligencia
artificial en la administracion de justicia, actualmente en fase de
implementacion, sin resultados definitivos a la fecha. Este piloto contempla,
entre otros componentes, procesos de extraccion de datos e informacion sobre
victimas del continuum de violencia y otras variables relevantes.

Activos reutilizables:

La institucion cuenta con activos que constituyen una base reutilizable para
casos de uso regionales, entre ellos: el Data Warehouse Institucional (base
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SYBASE 1Q, con aproximadamente 3 mil millones de registros y diccionarios
de datos documentados por estructura), el chatbot institucional ADILA, el
Protocolo Genérico de Manejo Documental Administrativo, y la funcionalidad
"Datos Adicionales” del SATJE, que desde 2023 recoge 33 variables
sociodemogréficas de victimas de violencia. Estos activos, si bien fueron
desarrollados con fines institucionales internos, ofrecen una base técnica y
metodoldgica que podria adaptarse o servir de referencia para iniciativas
iberoamericanas conjuntas.

Condiciones para la cooperacion multinacional:

Ecuador ya participa activamente en espacios de cooperacion regional en esta
materia: forma parte del grupo de trabajo de la "Plataforma Iberoamericana de
Jurisprudencia Inteligente, Gestion Documental y Datos Judiciales” de la
Cumbre Judicial Iberoamericana, junto con los poderes judiciales de Peru,
Espafia, Chile, Panamay El Salvador. Esta participacion evidencia condiciones
institucionales favorables para la cooperacién multinacional sostenible, en la
medida en que el pais ya se encuentra alineado con los estandares y
discusiones regionales sobre gobernanza, gestion documental y datos
judiciales que se estan construyendo de manera conjunta.

Organo Judicial

No obstante, como se ha sefialado en preguntas anteriores, persiste como
brecha la ausencia de un régimen legal integral y especifico sobre gobernanza
de IA aplicable al sector justicia en Ecuador, lo cual condiciona el ritmo y
alcance con que el pais puede comprometerse a estandares o desarrollos
tecnolégicos compartidos a nivel iberoamericano.

Republica Dominicana — Poder Judicial de la Republica Dominicana

El Poder Judicial cuenta con un nivel alto de capacidad para desarrollar pilotos,
implementar soluciones y compartir experiencias, considerando que dispone
de casos de uso en operacion, infraestructura tecnolégica, datos, equipos
especializados y soluciones susceptibles de ser reutilizadas o compartidas en
iniciativas de cooperacién iberoamericana.

Costa Rica — Poder Judicial

Nivel de madurez institucional: En Consolidacion.

El Poder Judicial dispone de activos altamente reutilizables: un corpus
jurisprudencial superior a 1,5 millones de resoluciones, modelos taxondmicos
maduros, infraestructura de cémputo GPU y herramientas activas de
despersonalizacion. Estos elementos brindan las condiciones para desplegar
casos de uso y participar en el intercambio de experiencias y modelos en el
ambito iberoamericano; no obstante, la interoperabilidad técnica regional en
tiempo real permanece sujeta a la definicion concertada de estandares y
protocolos de intercambio seguro.
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Panama — Organo Judicial

El nivel de madurez para ejecutar casos de uso y participar sosteniblemente
en iniciativas de cooperacidén regional puede considerarse intermedio. El
Organo Judicial cuenta con procesos consolidados para la gestion y
publicacién de jurisprudencia, un acervo digital, infraestructura tecnolégica,
experiencia en transformacion digital y una nueva plataforma de consulta
jurisprudencial en produccién. Estas capacidades permiten desarrollar
soluciones y pilotos de manera progresiva y controlada.

Entre los casos con mayor viabilidad se encuentran la recuperacion y
comparacion del acervo jurisprudencial histérico, la automatizacion asistida de
tareas documentales y el fortalecimiento de la busqueda y recuperacion
inteligente de jurisprudencia. Estos pilotos deberian desarrollarse con objetivos
verificables, supervisibn humana y métricas de calidad, precision, utilidad y
desemperio.

La institucion dispone ademas de activos potencialmente reutilizables, como el
acervo de Consulta de Fallos, sus metadatos, el Modulo de Gestion de Fallos
del SAGJ, los procesos institucionales de publicacion y correccion de
resoluciones, la experiencia especializada del CENDOJ, servicios web,
infraestructura de contingencia y capacidades de ciberseguridad e
interoperabilidad.

Para avanzar hacia una cooperacion regional sostenible serd necesario
fortalecer la documentacion técnica, los estandares comunes de metadatos e
interoperabilidad, los mecanismos de integracion, las métricas de desempefio,
la supervision humana, la gobernanza, la ciberseguridad y el mantenimiento
de las soluciones. Asimismo, cada piloto deberd prever responsables,
recursos, soporte, actualizacion, monitoreo, evaluacion y financiamiento que
garanticen su continuidad y eventual reutilizacién en otros paises.

El Salvador — Corte Suprema de Justicia

La institucion dispone de conocimiento juridico especializado, experiencia
técnica y un corpus documental que permitirian iniciar pruebas de concepto o
proyectos piloto. Sin embargo, la infraestructura productiva, la gobernanza y
las capacidades especializadas todavia se encuentran en preparacion.

La propuesta contempla explorar mecanismos de cooperacion regional y
reutilizacion de componentes, sujetos a estandares comunes de
interoperabilidad, seguridad, proteccion de datos y supervision humana.

Puerto Rico — Poder Judicial de Puerto Rico

El Poder Judicial de Puerto Rico cuenta con condiciones tecnoldgicas,
institucionales y profesionales que permiten identificar y desarrollar proyectos
piloto de inteligencia artificial, particularmente en &reas de apoyo
administrativo, gestion documental, busqueda y clasificacion de informacion,
analisis estadistico y otros procesos que no sustituyan el juicio judicial. Su
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desarrollo se pretende implementar de forma controlada, con objetivos
definidos, evaluacion de riesgos, supervisibon humana y métricas para
determinar su efectividad antes de una implementacion a mayor escala.
Existen activos tecnolégicos y de informacion reutilizables, incluyendo
sistemas de gestion de casos, repositorios documentales, datos estadisticos,
herramientas de analisis y capacidades institucionales en tecnologia y ciencias
de datos. Su reutilizacion para nuevos casos de uso requerira evaluar su
calidad, interoperabilidad, seguridad, confidencialidad y las condiciones
legales para su utilizacion.

En cuanto a la cooperacion multinacional en el dmbito iberoamericano, el
Poder Judicial cuenta con oportunidades para compartir experiencias, buenas
practicas, metodologias, conocimientos técnicos y, cuando sea juridicamente
viable, estdndares y recursos reutilizables relacionados con datos,
interoperabilidad, gobernanza y uso responsable de IA.

Perd — Poder Judicial

Con el propésito de cumplir con el correcto registro del formulario, la presente
pregunta ha sido derivada al area técnica especializada "Gerencia de
Tecnologias de la Informacion”, a fin de esta viabilice su entrega.

Portugal — Conselho Superior da Magistratura

Portugal declara condiciones tecnoldgicas e institucionales para cooperar en
jurisprudencia digital, interoperabilidad e IA. Sus bases publicas, identificadores
ECLI, sistemas de tramitacion electrénica y herramientas de IA constituyen
activos de partida.

Destaca el potencial de la blusqueda inteligente y seméantica, la anonimizaciéon
asistida y la gestion integrada de informacién jurisprudencial. La cooperacion
debe respetar proteccién de datos, seguridad, derechos fundamentales e
independencia judicial.

Chile — Poder Judicial de Chile

Chile propone pilotos sobre busqueda hibrida con perfiles y personalizacion,
clasificacion automatica de submaterias y extraccion de relaciones entre
entidades. Identifica como reutilizables componentes modulares, modelos,
esquemas de APIs, procesos de ingesta, scripts y mecanismos de versionado.
Se destacan el caracter multilingie del modelo semantico, la ejecucion local y
un disefio de permisos adaptable a las reglas de cada institucion. Se plantea una
posible red de buscadores para jurisprudencia comparada. Su concrecion
requerira compatibilizar representaciones semanticas, metadatos, interfaces,
licencias y condiciones de acceso; compartir una métrica de distancia no basta
por si solo para asegurar la interoperabilidad.
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Guatemala — Organismo Judicial de la Republica de Guatemala

Nivel de madurez: inicial, con activos aprovechables. Posibles pilotos: busqueda
jurisprudencial semantica sobre el acervo de CENADOJ y consolidacién del
apoyo documental supervisado.

Activos reutilizables: acervo de CENADOJ (méas de 97.000 normas y 48.000
resoluciones), SGT/OJ Virtual y un marco normativo de IA (Acuerdo 93/2026)
replicable por otros paises.

Condiciones para la cooperacion: participacion activa del OJ en la Cumbre
Judicial Iberoamericana y disposicién a compartir normativa y la metodologia de
aseguramiento de impacto.

Comentario:

La capacidad para ejecutar casos de uso es desigual pero existe una base regional
significativa. Algunos participantes declaran alta capacidad o entornos consolidados;
otros se sitdan en niveles intermedios o en preparacion de pilotos. Se aprecia potencial
para reutilizar corpus, metodologias, componentes de bdsqueda, anonimizacion y
evaluacion, siempre que se acuerden estandares comunes. La cooperacion regional
puede acelerar resultados si se apoya en activos reutilizables, interoperabilidad y
mecanismos estables de coordinacion.

Guatemala declara una capacidad inicial con activos aprovechables y disposicion a
compartir normativa y metodologia de aseguramiento de impacto. Sus corpus y
plataformas ofrecen una base para pilotos de busqueda y anonimizacién, pero su
disponibilidad juridica y técnica para intercambio debe concretarse, especialmente ante
las restricciones actuales de reutilizacion.

11.- ¢Qué riesgos juridicos y de derechos fundamentales
son cruciales para los sistemas y casos de uso
identificados?

El Salvador — Consejo Nacional de la Judicatura

Prioridad 1 — Afectacion de la independencia judicial y del debido proceso:
existe riesgo de que herramientas de inteligencia artificial utilizadas para
basqueda, clasificacion, analisis o generacion de informacion juridica
adquieran un peso determinante en actividades que corresponden al
razonamiento y decision de jueces y magistrados. Este riesgo comprende la
automatizacion indebida del razonamiento juridico, la dependencia de
resultados algoritmicos, el uso de informacion incorrecta o incompleta y el
desplazamiento de la responsabilidad humana.
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Prioridad 2 — lIgualdad, no discriminacion y sesgos: los datos historicos
utilizados por sistemas de IA pueden reproducir desigualdades, estereotipos o
patrones discriminatorios. El riesgo comprende sesgos de representacion,
subregistro de casos relacionados con violencia de género, violencia sexual o
discriminacion y clasificacion incorrecta de jurisprudencia sobre estas
materias.

Prioridad 3 - Privacidad, proteccion de datos y reidentificacion: las
resoluciones pueden contener datos personales e informacion sensible
susceptible de identificacion directa o indirecta. La anonimizacion y
seudonimizacion generan, ademas, el desafio de proteger a las personas sin
eliminar informacion necesaria para comprender y clasificar adecuadamente
los criterios jurisprudenciales.

Impacto: las tres categorias presentan un nivel de impacto critico o alto/critico.

Espafia — CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL

Podemos identificar los siguientes riesgos:

1. Independencia, debido proceso y tutela judicial efectiva.
2. lgualdad y no discriminacion.

3. Privacidad, secreto y seguridad personal.

Ecuador — Consejo de la Judicatura

Se identifican tres riesgos juridicos y de derechos fundamentales prioritarios
en los sistemas de inteligencia artificial aplicados a la gestion judicial:

1. Debido proceso e independencia judicial:

La utilizacion de IA puede generar errores, falta de trazabilidad o una
dependencia excesiva de resultados automatizados que afecten la defensa, la
motivacion de las resoluciones y la tutela judicial efectiva. Por ello, la 1A debe
emplearse como herramienta de apoyo, siempre bajo supervisién y decision
humana.

2. Discriminacién y sesgos:

Los sistemas pueden reproducir sesgos presentes en los datos, generar o
reforzar estereotipos, o invisibilizar a grupos vulnerables —incluidas las
personas LGBTIQ+— a través de mecanismos de anonimizacion mal
disefiados. Son especialmente relevantes el subregistro de casos de violencia
de género, la clasificacién incorrecta de jurisprudencia sobre discriminacién y
la reproduccion de estereotipos mediante IA generativa. Frente a ello, se
requieren controles de sesgo, calidad y representatividad de los datos, asi
como enfoques de derechos humanos y género en el disefio y evaluacion de
las herramientas tecnoldgicas, considerando de manera preventiva sus
posibles afectaciones a la igualdad y al acceso efectivo a la justicia para los
grupos de atencién prioritaria.

3. Privacidad y proteccion de datos:

63



A l /]
Cumbre Judicial Q;
Iberoamericana

Cumbre Judicial Iberoamericana
XXTIII Edicion: “Inteligencia Artificial y Justicia”

El procesamiento de informacion judicial puede comprometer datos
personales, sensibles o reservados, riesgo que se acentia con el uso de
herramientas de IA desarrolladas por terceros. Se requieren medidas de
minimizacion de datos, confidencialidad, seguridad, anonimizacion adecuada,
control de accesos y proteccion de datos desde el disefio (privacy by design).

Republica Dominicana — Poder Judicial de la Republica Dominicana

Los casos de uso identificados son resumenes y cronologias, busqueda
semantica, analisis y clasificacibn documental, anonimizacion, OCR,
transcripcion de audiencias y generacion asistida de productos judiciales. Sus
tres riesgos juridicos prioritarios son:

1. Independencia judicial y debido proceso. La confianza excesiva en
resultados automaticos, omisiones, interpretaciones erréneas o referencias
inexistentes puede afectar la motivacién, la valoracién de hechos y pruebas y
el derecho de defensa. Se requiere verificacién contra la fuente, trazabilidad,
supervision humana y prohibicion de decisiones totalmente automatizadas.

2. Privacidad, confidencialidad y secreto. El procesamiento de expedientes
puede exponer datos sensibles o permitir la reidentificacion, especialmente en
casos de nifiez, violencia de género o sexual y discriminacion. Se requieren
acceso por perfiles, minimizacion, anonimizacion reforzada y evaluacion de
proveedores.

3. Igualdad y no discriminacion. Datos histéricos o poco representativos
pueden reproducir estereotipos, clasificaciones incorrectas o invisibilizar
violencia y grupos vulnerables. Deben evaluarse la representatividad y las
tasas de errores por sexo, género y otras variables, con participacion de
Justicia Inclusiva.

Costa Rica — Poder Judicial

* 1. Vulneracion del derecho a la privacidad y reidentificacion indebida: Riesgo
de exposicion no autorizada de datos sensibles contenidos en resoluciones
judiciales publicadas, permitiendo identificar directa o indirectamente a partes
procesales, personas menores de edad o colectivos vulnerables.

« 2. Reproduccién de sesgos algoritmicos y discriminacion indirecta: Riesgo de
que modelos entrenados sobre corpus documentales histéricos perpetien
patrones discriminatorios o estereotipos lesivos que afecten la tutela judicial
efectiva de mujeres y poblaciones histéricamente excluidas.

+ 3. Afectacion a la confiabilidad de la justicia y debido proceso: Riesgo de que
errores algoritmicos o citas inexactas induzcan al juzgador a resolver sobre
premisas equivocadas, lesionando el principio de debida fundamentacién
juridica.
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Panama — Organo Judicial

Para los sistemas y casos de uso vinculados con la gestion y publicacion de
jurisprudencia se priorizan tres riesgos juridicos y de derechos fundamentales:
1) igualdad y no discriminacion; 2) transparencia, accesibilidad e integridad del
acceso a la jurisprudencia; y 3) supervision humana e integridad de la funcién
judicial.

El primer riesgo consiste en que datos incompletos, sesgos de representacion
o clasificaciones inadecuadas puedan invisibilizar determinados periodos,
materias, tipos de casos 0 grupos. Esto puede afectar especialmente la
identificacion de jurisprudencia relacionada con violencia de género,
discriminacion u otras situaciones de desigualdad. En futuros usos de IA
generativa debera considerarse también el riesgo de reproduccién de
estereotipos.

El segundo riesgo es que la automatizacion dificulte o distorsione el acceso a
la jurisprudencia oficial, por ejemplo mediante clasificaciones incorrectas,
exclusion errénea de documentos, priorizacién inadecuada de resultados o
herramientas poco accesibles. Por ello, deben preservarse la fuente oficial, la
trazabilidad, el lenguaje claro, la accesibilidad y la facilidad de uso.

El tercer riesgo se relaciona con errores de herramientas automatizadas que
afecten la clasificacion, recuperacion o presentacion de las resoluciones. Estas
herramientas deben mantenerse bajo supervisibon humana y funcionar
Gnicamente como apoyo. En la solucion actualmente en produccion, la
tecnologia no interviene en la decision judicial ni en la redaccién de las
resoluciones, preservandose asi la separacion respecto de la funcion
jurisdiccional.

El Salvador — Corte Suprema de Justicia

En la formulacién de la propuesta se identifican como principales riesgos:

1. La divulgacién o reidentificacion de datos personales y sensibles.

2. La generacion de resultados incorrectos o sesgados que afecten la igualdad
y la no discriminacién.

3. La utilizacién de la IA como sustituto del analisis juridico o de la funcion
jurisdiccional.

La propuesta debera incorporar anonimizacion, controles de acceso, revision
humana, referencias verificables, evaluacion de sesgos y prohibicion de
decisiones jurisdiccionales automatizadas.

Puerto Rico — Poder Judicial de Puerto Rico

Los principales riesgos identificados son:

1. Independencia judicial y debido proceso (posible automatizacién excesiva).
2. lgualdad y no discriminacién (sesgos en datos y algoritmos).

3. Privacidad y proteccion de datos personales (reidentificacion,
confidencialidad).

65



D
- S

Cumbre Judicial
Iberoamericana

Cumbre Judicial Iberoamericana
XXTIII Edicion: “Inteligencia Artificial y Justicia”

Otros riesgos incluyen subregistro de casos de violencia de género,
clasificacion incorrecta de jurisprudencia relacionada con discriminacion,
reproduccion de estereotipos mediante IA generativa e invisibilizacion de
personas LGBTIQ+ por mecanismos de anonimizacion.

Peri — Poder Judicial

Algunos de los riesgos juridicos y de derechos fundamentales que se
consideran prioritarios son, como primer punto, la afectacion de la
independencia judicial como garantia, y el debido proceso, como derecho
fundamental de indole procesal, especialmente cuando los sistemas de
inteligencia artificial son utilizados para apoyar actividades vinculadas con el
analisis, motivacion, clasificacion, busqueda o sistematizacién de informacion
de caracter jurisprudencial. La utilizacion de herramientas automatizadas no
debe trasladar a un sistema algoritmico funciones propias de la decision
jurisdiccional ni condicionar el criterio del juez. Por lo tanto, debe garantizarse
en todo momento la supervision y responsabilidad humana, asi como la
posibilidad de verificar y/o cuestionar los resultados producidos por dichos
sistemas.

Como segundo punto, resulta imperativo mencionar el riesgo de sesgo,
discriminacion y afectacion al principio de igualdad, derivado de la calidad y
representatividad de los datos utilizados para entrenar o alimentar los sistemas
de IA. Un sesgo de representacion puede generar resultados que reproduzcan
desigualdades ya existentes en los registros. Dicho riesgo adquiere especial
relevancia frente al subregistro de casos de violencia de género, pues una
menor presencia 0o adecuada identificacion de estos casos en las fuentes de
datos podria generar una representacion erronea y afectar la capacidad del
sistema para identificar patrones jurisprudenciales relacionados con la
proteccion de derechos fundamentales. De igual forma, una clasificacion
incorrecta de jurisprudencia vinculada con discriminacion podria dificultar su
recuperacion y consulta, afectando la visibilidad y utilidad de precedentes
relevantes para la tutela de dichos derechos.

Por otra parte, debe considerarse el riesgo de afectacién del derecho a la
privacidad y a la proteccion de datos personales, particularmente en los
procesos de tratamiento, anonimizacién y sistematizacion de resoluciones. La
anonimizacién debe disefiarse de manera que permita proteger los datos
personales sin producir, al mismo tiempo, una invisibilizacion de determinadas
personas o colectivos. Ergo, resulta necesario prestar especial atencion a la
posibilidad de que los mecanismos automatizados eliminen o
descontextualicen informaciéon relevante respecto de personas LGBTIQ+,
victimas de violencia u otros grupos en situacion de vulnerabilidad, generando
una representacion incompleta de los fendmenos juridicos que la
jurisprudencia deberia abordar.
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Asimismo, el empleo de IA generativa introduce riesgos adicionales, como la
reproduccion de estereotipos, sesgos o0 categorias discriminatorias presentes
en los datos de entrenamiento, asi como la generaciébn de contenidos
aparentemente neutrales que, en realidad, incorporen patrones de
discriminacion. Es asi que, los sistemas empleados en la gestidon y andlisis de
jurisprudencia deben someterse a procesos de validacion, evaluacion de
sesgos, trazabilidad y supervisidbn humana, procurando que sus resultados no
sustituyan el analisis juridico ni introduzcan criterios discriminatorios en la
identificacion, clasificacion o analisis de precedentes.

En consecuencia, la incorporacion de inteligencia artificial en la administracion
del sistema judicial y en la gestion de jurisprudencia debe desarrollarse bajo
un enfoque de derechos fundamentales, transparencia, proteccion de datos,
igualdad y no discriminacion, con supervision humana efectiva. La eficiencia
tecnolégica debe estar subordinada a las garantias propias de la funcidn
jurisdiccional, de modo que la IA constituya una herramienta de apoyo para
mejorar la gestion y el acceso a la informacion juridica, sin comprometer la
independencia judicial, el debido proceso ni la tutela efectiva de los derechos
fundamentales.

Portugal — Conselho Superior da Magistratura

La respuesta identifica cuatro ambitos de riesgo: divulgacion o reidentificacion
indebida de personas; condicionamiento de la independencia judicial y del
debido proceso por herramientas automatizadas; reproduccién de sesgos o
discriminacion; y elaboracion de perfiles a partir del tratamiento de grandes
volimenes de informacién y de la prediccidn de resultados.

Propone mantener una supervision humana adecuada y mecanismos de
deteccién y correccion de resultados incorrectos o inadecuados.

Chile — Poder Judicial de Chile

Chile prioriza la desigualdad potencial derivada de accesos diferenciados, la
proteccion de datos frente a extraccion e indexacion masivas y los riesgos para
el debido proceso de buscadores predictivos que pretendan anticipar el
comportamiento judicial. No se ha realizado todavia un estudio de impacto de
los posibles sesgos de representacion.

La respuesta distingue la incorporacion de sentencias a la base de su visibilidad
publica. Aunque no identifica un filtro previo de violencia de género en la base,
reconoce dificultades de visualizacion en primera instancia: desde julio de 2025
se publican resoluciones de interés jurisprudencial y corresponde al tribunal
marcar ese interés, mientras que en tribunales superiores se marca por defecto.
La anonimizacion busca preservar el sentido de los fallos: se sustituyen nombres
por otros del mismo género, con la especificidad indicada para cambios de
nombre por cambio de sexo registral, y se conservan los demas términos
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relativos a personas LGBTIQ+. Estas practicas no se presentan como una
medicion acreditada de ausencia de sesgos.

Guatemala — Organismo Judicial de la Republica de Guatemala

Tres riesgos principales en materia juridica y de derechos fundamentales:

1. Independencia judicial y prohibicién de sustitucion de la funcion jurisdiccional

(riesgo de dependencia indebida de borradores generados por I1A).

2. Debido proceso y deber de motivacién (una salida no supervisada podria

afectar la fundamentacion de las resoluciones).

3. Privacidad y proteccién de datos personales, incluidos datos sensibles (nifiez
adolescencia, violencia), ante las limitaciones de anonimizacion.

Comentario:

Los riesgos juridicos convergen claramente en la independencia judicial, el debido
proceso, la proteccion de datos y la privacidad, la igualdad y no discriminacion, la
transparencia y la posibilidad de revision de los resultados automatizados. La
utilizacion de IA debe evitar que una recomendacion técnica se transforme de hecho
en una decision jurisdiccional. Los controles prioritarios son la supervision humana
efectiva, la trazabilidad, la explicacion suficiente, la proteccion de informacién
sensible y la evaluacion previa de impacto.

Guatemala prioriza la independencia judicial, el debido proceso y la motivacion, y la
privacidad de personas cuyos asuntos contienen datos sensibles, especialmente nifiez,
adolescencia y violencia. La carencia de anonimizacion sistematica refuerza la
necesidad de controles de publicacién, ademas de la revision humana de las salidas de
1A.

12.- ¢ Qué riesgos de datos y algoritmicos pueden afectar la
fiabilidad, equidad o trazabilidad de los resultados?

El Salvador — Consejo Nacional de la Judicatura

Prioridad 1 — Baja calidad, cobertura insuficiente y falta de representatividad
de los datos: la eficacia de un sistema de jurisprudencia inteligente depende
directamente de la calidad del corpus. Resoluciones incompletas, duplicadas,
errores de OCR, metadatos inconsistentes, ausencia de periodos o materias y
diferencias de clasificacibn pueden producir resultados incompletos o
incorrectos. La insuficiente representacion de determinadas materias, casos o0
grupos puede generar sesgos en los resultados.

Prioridad 2 — Alucinaciones, errores y opacidad de los modelos: los sistemas
de IA generativa pueden producir informacion juridicamente plausible pero

68



\\f/l /B\

2 |
Cumbre Judicial (\— '
Iberoamericana

Cumbre Judicial Iberoamericana
XXTIII Edicion: “Inteligencia Artificial y Justicia”

incorrecta, incluyendo referencias inexistentes, interpretaciones erréneas o
sintesis incompletas. En investigacion juridica, este riesgo puede afectar la
fiabilidad del resultado y exige trazabilidad hacia las fuentes originales.
Prioridad 3 — Uso secundario de datos y falta de trazabilidad: existe riesgo de
utilizar informacién judicial recopilada para fines jurisdiccionales o
documentales en actividades de entrenamiento, analisis u otros fines sin reglas
suficientemente claras sobre finalidad, base juridica, procedencia, acceso,
conservacion, reutilizacion, transferencia y responsabilidad.

Impacto: los dos primeros riesgos son criticos y el tercero es alto.

Espafia — CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL

Entre ellos, cabe citar:

1. Calidad, cobertura y sesgo del corpus.

2. Error algoritmico, alucinacion y falsa autoridad.

3. Opacidad, uso secundario y pérdida de trazabilidad.

Ecuador — Consejo de la Judicatura

Ransomware Masivo y Ataques DDoS Volumétricos: Infeccién por codigo
malicioso en hipervisores/repositorios y saturacion de ancho de banda en
puntos de acceso.

Fuga de Datos Sensibles y Vulnerabilidades en Interoperabilidad (APIs):
Compromiso de credenciales (phishing), vectores en endpoints REST/SOAP
de interoperabilidad con FGE, Policia, DINARP y MINTEL.

Obsolescencia de Infraestructura Legacy e Interrupcion de Continuidad: Fallo
en servidores monoliticos transaccionales de almacenamiento legacy, cuellos
de botella por concurrencia sincrona.

Republica Dominicana — Poder Judicial de la Republica Dominicana

Los tres riesgos prioritarios son:

1. Calidad insuficiente de los datos. Registros incompletos o duplicados,
metadatos inconsistentes y errores de OCR o transcripcion pueden producir
resimenes, cronologias y clasificaciones incorrectas. Se requieren criterios de
calidad, validacién contra la fuente, normalizacion y documentacion de
limitaciones.

2. Sesgo y uso indebido. Datos poco representativos pueden generar impactos
diferenciados, y su reutilizacién sin autorizacion puede vulnerar la finalidad y
facilitar la reidentificacion. Deben aplicarse analisis de representatividad,
pruebas por grupos, minimizacion, anonimizacion y control de usos
secundarios.

3. Opacidad y resultados incorrectos. La falta de informacion sobre fuentes,
reglas, modelos y versiones dificulta explicar o auditar resultados; los modelos
también pueden producir alucinaciones. Se requieren inventario, control de
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versiones, registros de uso, indicadores de precision, monitoreo, auditorias y
mecanismos de correccion o retiro.

Costa Rica — Poder Judicial

* 1. Generacioén de informacion inexacta («Alucinaciones» en IA Generativa):
Riesgo de que los modelos de lenguaje elaboren citas normativas falsas,
nameros de votos errbneos o jurisprudencia inexistente, mitigado
institucionalmente mediante la contrastacion documental humana rigurosa y
prompts normativamente delimitados.
» 2. Deficiencias en la calidad de entrada (OCR y texto legado): Inexactitudes
originadas por imagenes judiciales de baja resolucibn o conversiones
defectuosas de OCR en expedientes antiguos, conduciendo a resultados
sesgados o pérdidas de contexto.
» 3. Opacidad analitica y pérdida de trazabilidad: Dificultades técnicas para
auditar el razonamiento interno de modelos de aprendizaje profundo («cajas
negras»), obstaculizando el cumplimiento de la exigencia de explicabilidad y
justificacion judicial.

Panaméa — Organo Judicial

Para los casos de uso vinculados con la gestion y publicacién de jurisprudencia
se priorizan tres riesgos: 1) calidad, cobertura y representatividad de los datos;
2) errores, sesgos o alucinaciones algoritmicas; y 3) insuficiente trazabilidad y
control de versiones.

1. Calidad, cobertura y representatividad. El acervo histérico presenta
diferencias de formato, estructura y digitalizaciéon. Errores de OCR,
documentos duplicados, metadatos incompletos o falta de resoluciones
pueden afectar la clasificacion y recuperacion de jurisprudencia. Asimismo,
una representacion insuficiente de determinados periodos, tribunales, materias
o0 tipos de casos puede generar sesgos de cobertura. Se requieren procesos
de validacion, estandarizacion, control de calidad y revisiobn humana.

2. Errores, sesgos Yy alucinaciones. Las herramientas automatizadas pueden
clasificar incorrectamente resoluciones, identificar falsos duplicados, extraer
metadatos erréneos o priorizar resultados poco relevantes. Si en el futuro se
utilizan modelos generativos, debera considerarse ademas el riesgo de
generar informacién no respaldada por las fuentes. Por ello, deberan aplicarse
pruebas de precision, tasas de error, validacion por muestreo y comparacion
con resultados humanos.

3. Trazabilidad y control de versiones. Debe poder conocerse como se produjo
un resultado automatizado y qué cambios se realizaron. La nueva plataforma
ya incorpora versionado y trazabilidad, conserva revisiones anteriores y
registra las operaciones de publicacion. Para futuros desarrollos deberan
documentarse igualmente los componentes utilizados, cambios, resultados y
controles aplicados, de forma que puedan ser revisados y auditados.
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El Salvador — Corte Suprema de Justicia

Los principales riesgos por considerar son la calidad desigual de los
documentos y metadatos, la falta de actualizacion oportuna del corpus y la
presencia inadvertida de datos sensibles.

También deberan evaluarse los riesgos de respuestas incorrectas, omisiones,
referencias inexistentes y falta de trazabilidad. Se propone mitigarlos mediante
depuracion de datos, pruebas de calidad, recuperacién basada en fuentes
institucionales, monitoreo y validacidon humana.

Puerto Rico — Poder Judicial de Puerto Rico

Los principales riesgos son:

1. Calidad y cobertura de datos (informacion incompleta o desactualizada).

2. Sesgo y representatividad (datos de entrenamiento no representativos).

3. Opacidad y trazabilidad (dificultad para explicar resultados generados por
IA).

Otros riesgos incluyen errores de reidentificacion, alucinacion, uso secundario
de datos y falta de mecanismos de correccion automatizada.

Perd — Poder Judicial

En el marco del proyecto del nuevo Sistema de Jurisprudencia, el Centro de
Investigaciones Judiciales, que se viene desarrollando en conjunto con la
Gerencia de Tecnologias de la Informacion y el Programa EJE No Penal, ha
identificado como principales riesgos de datos y algoritmicos los siguientes:

1. Calidad de los datos y procesamiento mediante OCR.

La jurisprudencia del Poder Judicial presenta distintos niveles de calidad y
estructuracion en funcion del formato en que se encuentra disponible la
documentacion. Las resoluciones judiciales publicadas en la Plataforma de
Jurisprudencia Nacional Sistematizada actual se encuentran principalmente
disponibles en formato OCR y su respectivo archivo Word. Sin embargo, existe
un conjunto de expedientes cuya documentacion se encuentra disponible solo
como imagenes escaneadas en formato PDF. Esta heterogeneidad en los
documentos puede afectar la precision de los procesos automatizados de
OCR, procesamiento de lenguaje natural y extraccién de metadatos, pudiendo
generar omisiones, errores o inconsistencias en la informacion estructurada
gue posteriormente sera utilizada para la sistematizacién, publicacion y
consulta de la jurisprudencia.

2. Cobertura y representatividad de la informacion.

La fiabilidad de los resultados de busqueda y procesamiento automatizado
dependera de la jurisprudencia que se encuentre incorporada y estructurada
en el repositorio del nuevo Sistema de Jurisprudencia. En ese sentido,
constituye un aspecto de riesgo asegurar que la informacién utilizada por las
funcionalidades automatizadas cuente con una cobertura suficiente y
representativa de la jurisprudencia de todas las Salas de la Corte Suprema de
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Justicia no penales, de manera que las consultas y resultados generados por
el sistema se encuentren sustentados en la informacidén disponible y no
produzcan resultados incompletos por ausencia de informacion relevante.

3. Errores algoritmicos y trazabilidad de los resultados.

El uso de herramientas de inteligencia artificial para la extraccion automatizada
de metadatos, anonimizacion, generacion de resumenes Yy busqueda
semantica implica el riesgo de que los resultados generados presenten errores,
omisiones o asociaciones incorrectas respecto de la informacién contenida en
las resoluciones judiciales. Por ello, resulta necesario asegurar mecanismos
gue permitan vincular los resultados generados con las resoluciones y datos
que les sirven de fuente, asi como registrar y verificar el procesamiento
realizado.

Portugal — Conselho Superior da Magistratura

Se destacan la calidad y representatividad insuficientes de los datos, los
errores 0 sesgos en clasificacion, busqueda y sugerencia de jurisprudencia y
las dificultades de explicacion y trazabilidad. Se afiade el riesgo de extraccion
automatizada de informacién por otras plataformas sin control previo.

La validacion humana resulta especialmente relevante cuando los resultados
pueden incidir en la actividad jurisdiccional.

Chile — Poder Judicial de Chile

Los riesgos principales son el desbalance de materias en el entrenamiento, la
exclusion de sentencias complejas con varias submaterias y la distorsién del
orden de resultados por personalizacién. El clasificador predice una sola
submateria y obtiene menor cobertura automética en ambitos con menos
ejemplos, donde se exigen umbrales mas estrictos y mayor revision manual.
La personalizacion y las valoraciones de usuarios pueden generar burbujas de
resultados u ocultar fallos relevantes. Se prevén ajustes matematicos y la
posibilidad de desactivar la personalizacidén. Los modelos generativos locales
también pueden producir alucinaciones o errores de estructuracion, por lo que
se emplean registros de errores y recuperacion de respuestas. La ejecucion
local no elimina esos riesgos.

Guatemala — Organismo Judicial de la Republica de Guatemala

Tres riesgos principales en materia de datos y algoritmos:

1. Calidad y cobertura del dato: duplicados, OCR deficiente y ausencia de
metadatos y taxonomias.

2. Sesgo y representatividad del acervo jurisprudencial.
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3. Alucinacién y error de los modelos generativos, con trazabilidad limitada de
las salidas, y el riesgo de uso secundario 0 reentrenamiento con datos
institucionales.

Comentario:

Los riesgos mas repetidos son la baja calidad o falta de representatividad de los datos,
sesgos, errores o0 alucinaciones, pérdida de trazabilidad, desactualizacion y resultados
no reproducibles. Estos riesgos pueden afectar directamente a la fiabilidad y equidad
de los servicios. La respuesta comun debe combinar calidad del corpus, evaluacion
sistematica, métricas, pruebas de sesgo, versionado, registro de fuentes,
monitorizacion y mecanismos para que el usuario pueda verificar el resultado frente a
la fuente juridica original.

Guatemala afade la combinacion de duplicados, limitaciones de OCR y ausencia de
taxonomias normalizadas con riesgos de sesgo, alucinacion, trazabilidad insuficiente y
uso secundario o reentrenamiento de datos institucionales. Deben diferenciarse los
problemas del corpus de las condiciones de tratamiento por proveedores y modelos.

13.- ¢Qué riesgos de ciberseguridad, infraestructura y
continuidad pueden comprometer la informacion o el
servicio?

El Salvador — Consejo Nacional de la Judicatura

Prioridad 1 — Acceso no autorizado, fuga o exposicion de informacion: una
plataforma que concentre resoluciones, metadatos y documentos judiciales
constituye un activo de alto valor y puede estar expuesta a robo de
credenciales, escalamiento indebido de privilegios, extraccibn masiva,
exposicion accidental o fuga de informacién sensible.

Prioridad 2 — Ransomware y ataques contra la disponibilidad e integridad: la
indisponibilidad o alteracidn de los sistemas de documentacion jurisprudencial
puede afectar la prestacion de servicios de informacion y la preservacion y
consulta de informacion juridica. Comprende riesgos de ransomware,
destruccion o alteracion de informacion, denegacion de servicio, corrupcion de
bases de datos e indisponibilidad prolongada.

Prioridad 3 — Vulnerabilidades de integracibn y cadena de suministro
tecnolégica: la interoperabilidad mediante APIs, servicios externos,
componentes de software, servicios en nube y proveedores tecnolégicos
introduce riesgos asociados a vulnerabilidades de interfaces, configuraciones
incorrectas, dependencias externas, atagues a la cadena de suministro y
transferencia de informacion entre jurisdicciones.
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Espafia — CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL

Asi cabe citar:

1. Acceso indebido y fuga de informacion.

2. Ransomware, vulnerabilidades y cadena de suministro.
3. Disponibilidad y recuperacion insuficientes.

Ecuador — Consejo de la Judicatura

De acuerdo con la realidad tecnolégica y la infraestructura del Consejo de la
Judicatura (orientada al sistema transaccional SATJE y sus repositorios), los
tres riesgos principales de ciberseguridad, infraestructura y continuidad
priorizados son los siguientes:

1. Secuestro de informacion (Ransomware) y ataques de denegacion de
servicio (DDoS):

Al concentrar un alto volumen de datos criticos y expedientes judiciales de
manera centralizada (on-premise), la infraestructura es un objetivo de alto
valor. Un atague de ransomware podria cifrar las bases de datos
transaccionales (SQL Server/Oracle) o los repositorios documentales
(Hadoop/Alfresco), paralizando a nivel nacional la administracion de justicia, la
revision de causas y el despacho de providencias.

2. Fuga de datos sensibles y accesos indebidos (Vulnerabilidades en
integraciones):

El Consejo de la Judicatura mantiene un nivel intermedio-alto de
interoperabilidad mediante APIs y buses de servicios con otras entidades del
Estado (Fiscalia General, DINARP, Registro Civil, Policia Nacional). Si las
credenciales de acceso se ven comprometidas (por ejemplo, mediante
phishing a funcionarios) o si existen vulnerabilidades en los puntos de conexion
de estas integraciones, se corre el riesgo de exposicion, alteracién o filtracion
masiva de datos procesales confidenciales y datos personales protegidos por
la ley.

3. Obsolescencia de infraestructura y afectacibn a la continuidad
(Disponibilidad y Recuperacion):

La dependencia de componentes de hardware heredados (legacy) y las
limitaciones presupuestarias para la renovacion tecnoldgica constante pueden
comprometer la alta disponibilidad del servicio. Ante un fallo fisico masivo en
los servidores convergentes o un desastre, el riesgo radica en los tiempos de
respuesta y recuperacion operativa (RTO/RPO), lo cual podria generar
interrupciones prolongadas en los servicios de casilleros electronicos, sorteo
de causas y consultas publicas.

Republica Dominicana — Poder Judicial de la Republica Dominicana

Los principales riesgos identificados comprenden:
Accesos no autorizados a sistemas, aplicaciones, bases de datos o
informacion institucional.
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Fuga, pérdida o exposicion indebida de informacién, incluyendo informacion de
caracter reservado o datos personales.

Indisponibilidad o interrupcion de servicios tecnoldgicos, derivada de fallas de
infraestructura, incidentes de ciberseguridad u otras contingencias.
Vulnerabilidades de sistemas y aplicaciones que puedan comprometer la
integridad, confidencialidad o disponibilidad de la informacion.

Pérdida o alteracion de datos, ante incidentes que afecten los mecanismos de
almacenamiento, respaldo o recuperacion.

Estos riesgos se gestionan mediante controles de identidad y acceso,
monitoreo y registro de eventos, proteccion de infraestructura, gestion de
vulnerabilidades, mecanismos de respaldo y recuperacion, continuidad
operativa y politicas institucionales de seguridad de la informacién. Asimismo,
la incorporacion de soluciones de inteligencia artificial requiere considerar
controles especificos sobre los datos utilizados, los accesos, la trazabilidad de
las operaciones y la gestion de los resultados generados.

Costa Rica — Poder Judicial

* 1. Accesos indebidos y compromiso de la informacién institucional (Riesgo
Critico): Riesgo de acceso no autorizado a sistemas o datos por robo de
credenciales, vulnerabilidades en el codigo o0 ingenieria social,
comprometiendo la confidencialidad de piezas jurisdiccionales restringidas.
» 2. Ciberataques con interrupcion de servicios institucionales (Riesgo Alto):
Ataques informaticos masivos (como ransomware o0 denegacion de servicio)
capaces de paralizar la tramitacion de los despachos judiciales y suspender la
atencion al publico.
+ 3. Fallas masivas de infraestructura, dependencia de terceros (Vendor Lock-
in) y presiones de costos (Riesgo Medio-Alto): Eventos electromecanicos
masivos o incidentes en nubes publicas donde la recuperacion depende
enteramente del proveedor externo. A ello se suma el encarecimiento global
de hardware especializado (almacenamiento y memorias con incrementos de
costos de hasta el 60%), lo cual impacta severamente presupuestos publicos
fijos.

Panaméa — Organo Judicial

Para los sistemas de gestidén, publicacién y consulta de jurisprudencia se
priorizan tres riesgos: 1) accesos indebidos y alteracion de la integridad de la
informacion; 2) ransomware y vulnerabilidades asociadas a integraciones y
cadena de suministro tecnoldgica; y 3) indisponibilidad del servicio y
recuperacion insuficiente ante incidentes o desastres.

1. Accesos indebidos e integridad. El acceso no autorizado, la modificacion o
eliminacién de resoluciones, metadatos, indices o configuraciones puede
afectar la autenticidad, integridad y trazabilidad de la informacion. Este riesgo
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requiere controles de autenticacion y autorizacion, gestion de privilegios,
registro de eventos y monitoreo continuo.

2. Ransomware, integraciones y cadena de suministro. Las vulnerabilidades
pueden originarse en sistemas propios, APIs, componentes de terceros,
actualizaciones o proveedores, y aumentar a medida que se incorporen nuevas
integraciones o herramientas de IA. Deben fortalecerse la gestion de
vulnerabilidades, actualizacién de componentes, evaluacion de proveedores y
capacidad de deteccidn y respuesta ante incidentes.

3. Disponibilidad y recuperacion. Fallas de infraestructura, comunicaciones,
configuraciones, incidentes de ciberseguridad o desastres pueden interrumpir
el acceso a la jurisprudencia. El Organo Judicial cuenta con centro de datos
Tier Ill, respaldos, proteccion en multiples capas, EDR y monitoreo externo
24/7. La nueva plataforma opera en nube con redundancia, escalamiento
automatico y monitoreo continuo, y se conecta al SAGJ mediante un canal
privado, cifrado y de solo lectura. Deben mantenerse pruebas periédicas de
restauracion, recuperacion y continuidad del servicio.

El Salvador — Corte Suprema de Justicia

Los tres riesgos prioritarios identificados para la propuesta son:

1. Acceso no autorizado, fuga de informacién o exposicion de documentos
sensibles.

2. Indisponibilidad del servicio por ataques, fallas técnicas o capacidad
insuficiente.

3. Pérdida, alteracion o corrupcion de documentos, indices y registros de
trazabilidad.

Para su mitigacion, se propone implementar controles de identidad y acceso,
cifrado, segregacion de ambientes, respaldos, recuperacion ante desastres,
monitoreo y gestion de vulnerabilidades. La infraestructura especializada adn
no esta disponible y se encuentra en proceso de evaluacion y preparacion.

Puerto Rico — Poder Judicial de Puerto Rico

Los principales riesgos son:

1. Accesos indebidos y fuga de informacion en la nube.

2. Vulnerabilidades en integraciones y cadena de suministro.

3. Disponibilidad, respaldo y recuperacion ante incidentes (ransomware, fallos
de infraestructura).

Peri — Poder Judicial

Con el propésito de cumplir con el correcto registro del formulario, la presente
pregunta ha sido derivada al area técnica especializada "Gerencia de
Tecnologias de la Informacion”, a fin de esta viabilice su entrega.
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Portugal — Conselho Superior da Magistratura

Portugal prioriza los accesos no autorizados y el uso indebido de informacién
judicial; el compromiso de la confidencialidad, integridad o disponibilidad de
sistemas y datos; y la interrupcion de servicios esenciales para la actividad
judicial. La respuesta mantiene una descripcion cualitativa, sin exponer
configuraciones o vulnerabilidades concretas.

Chile — Poder Judicial de Chile

Se identifican tres riesgos operativos: acceso indebido a resultados por una
separacion incorrecta de la caché y los perfiles; indisponibilidad del motor
semantico; y fallos o ataques en las integraciones con bases transaccionales y
Recursos Humanos.

Las medidas descritas incluyen identificadores de caché que combinan consulta,
filtros, usuario y ordenacién mediante SHA-256, con invalidacion coordinada con
las actualizaciones; conmutacion automéatica a busqueda Iéxica si falla Milvus; y
tablas espejo locales para reducir fallos de sincronizacion remota. Para las
integraciones se citan WS-Security, TLS y controles frente a inyeccion SQL,
scripts y falsificacion de solicitudes. La continuidad debe preservar también la
actualizacion de las marcas de confidencialidad y los permisos.

Guatemala — Organismo Judicial de la Republica de Guatemala

Tres riesgos principales en materia de ciberseguridad, infraestructura y
continuidad:

1. Accesos indebidos y fuga de informacion, especialmente en expedientes
sensibles.

2. Dependencia de la nube y del proveedor (SaaS) y riesgos de cadena de
suministro, con impacto en la disponibilidad y continuidad del servicio.

3. Respaldo, recuperacion y respuesta a incidentes, asi como monitoreo y
gestion de vulnerabilidades, aun incipientes.
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Comentario:

Existe una coincidencia amplia en tres familias de riesgo: accesos indebidos y fuga de
informacidn; ransomware, malware y ataques de denegacion de servicio; y fallos de
infraestructura o continuidad que afecten a la disponibilidad. También aparecen riesgos
de vulnerabilidades, integraciones y cadena de suministro. La mitigacion exige
controles de acceso, segmentacion, cifrado, copias de seguridad, recuperacion ante
desastres, monitorizacion, gestion de vulnerabilidades y planes de continuidad
probados.

Guatemala identifica accesos indebidos, fugas, dependencia de servicios SaaS y
proveedores, asi como capacidades incipientes de respaldo, recuperacion y respuesta a
incidentes. La declaracion de infraestructura propia no elimina riesgos de
integraciones, suministro o servicios externos; estos deben analizarse segun cada caso
de uso.

14.- ¢;Cudles son los tres casos de uso prioritarios y qué
problema, personas usuarias y valor publico abordan cada
uno?

El Salvador — Consejo Nacional de la Judicatura

Caso de uso 1 — Buscador inteligente de jurisprudencia

Problema: la investigacion jurisprudencial depende en buena medida de
busquedas por palabras, referencias y otros criterios documentales, lo que
puede dificultar la recuperacién de resoluciones conceptualmente relacionadas
cuando no se conoce la terminologia exacta utilizada.

Objetivo: desarrollar una busqueda jurisprudencial semantica capaz de
comprender el significado de una consulta juridica y recuperar resoluciones
relacionadas aunque empleen terminologia diferente.

Personas usuarias: jueces y magistrados, personal juridico, investigadores,
funcionarios del sistema de justicia, personal del CNJ vinculado con
investigacién y capacitacion judicial, academia y ciudadania segun el nivel de
acceso definido.

Valor publico y resultados esperados: reduccién del tiempo de investigacion,
mayor precision y pertinencia de los resultados, recuperacion de jurisprudencia
conceptualmente relacionada e identificacion de resoluciones relevantes, con
trazabilidad hacia la fuente original.

Prioridad nacional: si, por su vinculacion con el acceso al conocimiento juridico,
la modernizacion de la gestién judicial y la capacitacion de operadores de
justicia.
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Salvaguardas: datos adecuadamente anonimizados, identificacién de fuentes,
acceso a las resoluciones originales, supervision humana, prohibicién de
inferencias sobre personas a partir de datos sensibles, evaluacion de
desempeiio diferenciado y mecanismos de correccion de resultados
incorrectos o discriminatorios. La herramienta no determinara el criterio juridico
aplicable ni el sentido de una decision.

Caso de uso 2 — Clasificacion y extraccion inteligente de resoluciones
Problema: las resoluciones pueden encontrarse en distintos formatos y niveles
de estructuracién, por lo que su clasificacion, extraccion de informacion y
generacion de metadatos puede requerir una intervencibn humana
significativa.

Objetivo: utilizar procesamiento de lenguaje natural para extraer y clasificar
metadatos y elementos juridicamente relevantes, incluidos d&rgano
jurisdiccional, fecha, materia, normas citadas, instituciones juridicas,
referencias jurisprudenciales, temas y descriptores.

Personas usuarias: Centro de Documentacion Judicial, personal de
documentacion y sistematizacion, personal técnico, investigadores juridicos y
operadores judiciales.

Valor publico y resultados esperados: reduccién del tiempo de clasificacion,
homogeneizacion de metadatos, disminucion de tareas repetitivas, mejora de
la recuperacion de informacion y generacién de un corpus estructurado
reutilizable regionalmente.

Prioridad nacional: si, por su relacién con la modernizacion de la gestion
documental y la transformacion digital del sistema de justicia.

Salvaguardas: la clasificacion generada por IA tendra caracter provisional y
estara sujeta a validacion humana, con registro de validaciones, conservacion
de versiones, medicion de precision y errores, evaluacion de sesgos y
mecanismos de correccion, especialmente respecto de violencia de género,
violencia sexual y discriminacion.

Caso de uso 3 — Identificacion de lineas jurisprudenciales

Problema: la identificacion de criterios jurisprudenciales exige revisar multiples
resoluciones, comparar argumentos, establecer coincidencias y diferencias y
reconstruir la evolucion temporal de los criterios.

Objetivo: utilizar andlisis semantico y procesamiento de lenguaje natural para
identificar relaciones entre resoluciones y facilitar la construccion de mapas de
evolucion jurisprudencial.

Personas usuarias: magistrados y jueces, investigadores juridicos, Centro de
Documentacion Judicial, Escuela de Capacitaciéon Judicial, CNJ y personal
académico e investigador.

Valor publico y resultados esperados: reduccion del tiempo de investigacion,
mejor identificacion de tendencias, deteccion de cambios o divergencias de
criterios, fortalecimiento de la investigacion juridica y generacién de insumos
para capacitacion judicial.
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Prioridad nacional: si, por su potencial para fortalecer la formacion judicial y la
gestion institucional del conocimiento juridico.

Salvaguardas: la identificacion algoritmica de una linea jurisprudencial no
constituye determinacion oficial del precedente ni del criterio juridico aplicable.
La existencia, alcance, vigencia, obligatoriedad o fuerza persuasiva de un
criterio permanecera bajo responsabilidad de profesionales del derecho v,
cuando corresponda, del 6rgano jurisdiccional competente.

Espafia — CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL

1. Buscador jurisprudencial inteligente y verificable.

Problema: busqueda literal lenta, fragmentacién y dificultad para seguir lineas
jurisprudenciales nacionales y europeas.

Personas usuarias: judicatura, LAJ, gabinetes técnicos, profesionales y
ciudadania.

Mejora: busqueda seméantica/multilingte, filtros, grafo de citas y resumen
asistido siempre enlazado a la resolucion oficial.

Valor: menos tiempo de localizacién, mayor coherencia y menor riesgo de cita
falsa. Es prioridad nacional y coincide con el Proyecto 1 de la XXIII CJI.

2. Anonimizacién asistida y control de calidad.

Problema: revision intensiva y riesgo de omitir datos identificativos o suprimir
contexto relevante.

Personas usuarias: equipos CENDOJ, proteccién de datos y oficinas de origen.
Mejora: reglas y PLN que sefialen entidades y riesgo de reidentificacion, con
doble validacibn humana en menores, violencia de género/sexual, salud y
discriminacion. Valor: publicacion méas rapida y segura, sin automatizar la
decision final de difusién. Es prioridad nacional y altamente reutilizable.

3. Ingesta, clasificacion y cuadro de mandos.

Problema: envios heterogéneos, incidencias, duplicados y lagunas —
especialmente de 6rganos unipersonales—.

Personas usuarias: CENDOJ, oficinas judiciales, administraciones vy
responsables de politica publica.

Mejora: validacion de esquemas, deduplicacién, clasificacion teméatica, alertas
y comparacion con estadistica judicial.

Valor: corpus mas completo, oportuno y transparente.

Ecuador — Consejo de la Judicatura

Actualmente, en el sistema judicial ecuatoriano no esta incorporado de manera
formal el uso de inteligencia artificial, ni existen mecanismos tecnolégicos que
permitan su aplicacion en el ambito judicial. En consecuencia, no se han
identificado hasta la fecha casos de uso en operacion que constituyan un
apoyo real para los jueces en el ejercicio de sus funciones.

No obstante, en el marco de la proyeccion hacia el SATJE 2.0, se han
priorizado tres casos de uso a futuro:
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1. Extraccion e Indexacién de Metadatos (OCR / NLP)

Procesa como fuente las peticiones iniciales y escritos ingresados a través de
la Oficina de Gestion Judicial Electronica (OGJE) y ventanillas. Sus personas
usuarias beneficiarias serian juzgadores, secretarios y ayudantes judiciales.
2. Busqueda Semantica y Corpus Juridico Inteligente

Procesa como fuentes la Gaceta Judicial, las sentencias de la Corte
Constitucional y el histérico del SATJE. Sus personas usuarias beneficiarias
serian los tribunales de la Corte Nacional, los abogados en libre ejercicio y la
ciudadania en general.

3. Generacion de Borradores y Anonimizacion

Procesa como fuentes el expediente electrénico y los hitos procesales. Sus
personas usuarias beneficiarias serian juzgadores, secretarios y los sujetos
procesales, bajo un enfoque de proteccion de datos personales conforme a la
Ley Organica de Proteccion de Datos Personales (LOPDP).

Republica Dominicana — Poder Judicial de la Republica Dominicana

1. Inteligencia artificial para el andlisis y resumen de expedientes

Permite procesar grandes voliumenes de informacion para generar resimenes,
identificar elementos relevantes, apoyar la construccion de cronologias y
facilitar la consulta de expedientes y tramites.

Esta dirigido principalmente a jueces, juezas y personal jurisdiccional y de
apoyo que requieren revisar informacion contenida en expedientes extensos.
Su principal valor publico consiste en reducir el tiempo destinado a localizar,
organizar y comprender informacion, facilitando una gestion judicial méas
eficiente, sin sustituir el analisis ni la decision humana.

2. Transcripcién automatica de audiencias

Utiliza inteligencia artificial para convertir el audio de las audiencias en texto,
facilitando la generacion, revision y consulta de las actuaciones realizadas
durante estas.

Esta orientado principalmente a jueces, juezas, personal jurisdiccional y demas
servidores vinculados con la documentacion y gestion de las audiencias.

Su valor consiste en reducir el tiempo y esfuerzo asociados a la transcripcion
y elaboracion de actas, mejorar la disponibilidad de la informacién y facilitar la
consulta de lo ocurrido durante las audiencias.

3. Inteligencia artificial aplicada a procesos judiciales automatizables

Integra datos, reglas de negocio, interoperabilidad y capacidades de
inteligencia artificial para apoyar el analisis y procesamiento de informacion en
procesos judiciales especificos.

Un ejemplo es el proceso relacionado con la prescripcion de multas de transito,
en el que la integracion y analisis automatizado de informacién permite reducir
tiempos de procesamiento y apoyar la generacion del producto
correspondiente, siempre sujeto a las reglas aplicables y a la revision y
validacion humana.

81



D
- S

Cumbre Judicial
Iberoamericana

Cumbre Judicial Iberoamericana
XXTIII Edicion: “Inteligencia Artificial y Justicia”

Este caso de uso contribuye a automatizar tareas repetitivas y basadas en
reglas, mejorar la eficiencia operativa y reducir tiempos de respuesta,
manteniendo el control humano sobre las actuaciones y decisiones que
correspondan.

En conjunto, estos casos de uso responden a prioridades institucionales
vinculadas con la eficiencia, reduccion de tiempos, transformacion digital,
productividad y mejora del acceso y calidad del servicio de justicia.

Costa Rica — Poder Judicial

El Poder Judicial ha priorizado tres iniciativas orientadas a elevar la
productividad jurisdiccional y garantizar la transparencia del sistema judicial:
Caso de Uso 1: Despersonalizacion Asistida de Resoluciones Judiciales

» Problema que aborda: La considerable inversion de tiempo y el riesgo de
error humano inherentes a la anonimizacion manual de grandes volimenes de
resoluciones que deben publicarse.

» Personas usuarias: Personal técnico y letrado de despachos judiciales,
oficinas sistematizadoras (CEIJ, Salas) y la ciudadania destinataria de los
datos abiertos.

* Valor publico: Garantiza la proteccion integral de datos personales e intimidad
ciudadana, habilitando la apertura y transparencia jurisprudencial sin
comprometer informacién sensible.

Caso de Uso 2: Consulta y Recuperacion Inteligente de Jurisprudencia

* Problema que aborda: La complejidad y lentitud asociadas a la busqueda
booleana clasica por palabras clave en un corpus extenso de mas de 1,5
millones de documentos judiciales.

» Personas usuarias: Jueces, letrados, defensores publicos, litigantes,
comunidad académica y publico general.

» Valor publico: Optimiza los tiempos de investigacion juridica, previene
contradicciones jurisprudenciales y democratiza el acceso &gil al precedente
judicial para toda la sociedad.

Caso de Uso 3: Clasificacion y Sistematizacion Asistida de Jurisprudencia

* Problema que aborda: La alta carga operativa que demanda indexar y
categorizar manualmente sentencias complejas mediante tesauros
multidimensionales y Temas Estratégicos institucionales.

* Personas usuarias: Personal letrado y técnico del Centro Electrénico de
Informaciéon Jurisprudencial y Centros de Jurisprudencia de las diferentes
Salas de Casacion.

» Valor publico: Asegura la uniformidad tematica y facilita la identificacion
oportuna de lineas interpretativas institucionales en materia de derechos
humanos y no discriminacion.
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Panama — Organo Judicial

Para Panama se priorizan tres casos de uso de inteligencia artificial vinculados
con la gestion y consulta de jurisprudencia:

1. Recuperacion, digitalizacion e incorporacion inteligente del acervo historico.
Busca procesar Registros Judiciales y resoluciones histéricas que aun no
estan individualizadas o integradas en Consulta de Fallos. Se propone utilizar
OCR, separacion automatica de resoluciones, extraccion de informacion y
deteccién de posibles duplicados para ampliar la cobertura histérica y reducir
tiempos de procesamiento. Beneficiaria al CENDOJ, Registro Judicial,
despachos, operadores juridicos, academia y ciudadania. Entre los resultados
esperados estan mas resoluciones histéricas incorporadas, mayor cobertura
temporal y mejor localizacién del acervo.

2. Clasificacion y enriquecimiento inteligente de metadatos. La nueva
plataforma ya utiliza procesos automatizados basados en reglas para apoyar
la extraccion y organizacion de determinados metadatos. El siguiente paso
seria incorporar IA para proponer categorias, extraer informacion y apoyar la
clasificacion tematica, siempre con validacion del personal especializado. Se
espera mejorar la consistencia de los metadatos, reducir errores y disminuir el
tiempo de procesamiento.

3. Busqueda inteligente y recuperacion avanzada de jurisprudencia. A partir de
la actual plataforma Consulta de Fallos, se propone incorporar
progresivamente busqueda semantica y consultas en lenguaje natural que
complementen los operadores y filtros existentes. El objetivo es facilitar la
recuperacion de jurisprudencia por conceptos juridicos y relaciones temaéticas,
mejorar la pertinencia de los resultados y reducir el tiempo de busqueda.

Los tres casos responden a prioridades nacionales de modernizacion y acceso
a la informacion judicial. Deberan desarrollarse con supervision humana,
manteniendo bajo responsabilidad del personal competente la incorporaciéon
de documentos, validacion de metadatos, clasificacion definitiva y correccion
de resultados. Los pilotos deberan ademas evaluar posibles sesgos mediante
pruebas por periodos, tribunales, materias y tipos de casos, documentando y
corrigiendo las desviaciones detectadas.

El Salvador — Corte Suprema de Justicia

Busqueda semantica de jurisprudencia: se propone permitir consultas en
lenguaje natural para localizar resoluciones por su contenido y significado. Su
objetivo seria reducir el tiempo de investigacion y mejorar el acceso a la
jurisprudencia.

Clasificacion, extraccién y resumen asistidos: se propone generar sugerencias
de materias, temas, descriptores, criterios juridicos y resumenes vinculados
con sus fuentes. Los resultados requeririan revisién y aprobacion humana.
Anonimizacion asistida: se propone apoyar la deteccibn de nombres,
documentos de identidad, domicilios y otros datos sensibles. La determinacion
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final de la informacion que debe protegerse permaneceria bajo responsabilidad
del personal autorizado.

La viabilidad, alcance y prioridad definitiva de estos casos de uso se
determinarian mediante pruebas controladas y evaluaciones institucionales.

Puerto Rico — Poder Judicial de Puerto Rico

1. Busqueda y recuperacion inteligente de informacion juridica.

Problema y proceso actual: La busqueda de informacion juridica y precedentes
requiere consultar mdultiples fuentes y revisar grandes cantidades de
documentos. El objetivo es facilitar la localizacibn de jurisprudencia,
legislacion, reglamentacion y documentos relevantes mediante herramientas
de busqueda semantica o inteligencia artificial.

Personas usuarias: jueces y juezas, personal juridico, abogados y abogadas y
personal de apoyo.

Valor y resultados esperados: reducir el tiempo dedicado a localizar
informacion, mejorar la recuperacion de documentos pertinentes y facilitar el
acceso a fuentes juridicas. Responde a una prioridad institucional relacionada
con la transformacion digital, eficiencia y acceso a la informacion juridica.
Salvaguardas: las respuestas deberan estar vinculadas a las fuentes utilizadas
y ser verificables por la persona usuaria. La herramienta no podra emitir
conclusiones juridicas vinculantes ni sustituir el andlisis profesional. Se
evaluara su desempefio de forma diferenciada por materia y, cuando resulte
pertinente, por variables sociodemograficas para detectar resultados
discriminatorios o sesgos.

2. Resumen y clasificacion asistida de documentos judiciales.

Problema y proceso actual: La revision y clasificacion de grandes cantidades
de escritos, documentos y actuaciones procesales requiere considerable
tiempo del personal judicial y administrativo. El objetivo es utilizar IA para
generar resumenes, identificar informacion relevante y clasificar documentos.
Personas usuarias: jueces Yy juezas, secretarias, personal juridico vy
administrativo.

Valor y resultados esperados: reducir tareas repetitivas, facilitar la revision
inicial de expedientes y agilizar procesos administrativos y de apoyo.
Responde a una prioridad institucional de eficiencia y modernizacion de la
gestion judicial.

Salvaguardas: todo resultado sera considerado asistencial y estara sujeto a
revision humana. No podra utilizarse para determinar credibilidad,
responsabilidad, derechos, medidas cautelares, sentencia u otras decisiones
judiciales. Se realizaran pruebas de exactitud y controles para identificar
errores, omisiones y posibles sesgos, incluyendo aquellos que puedan afectar
de manera diferenciada a determinados grupos.

3. Analisis de datos para gestion y administracion judicial.
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Problema y proceso actual: El Poder Judicial genera informacién sobre casos,
cargas de trabajo, tiempos de tramitacion y otros indicadores que pueden
requerir andlisis de multiples fuentes para identificar tendencias y necesidades.
El objetivo es utilizar analitica avanzada e 1A para apoyar la planificacion,
asignacion de recursos y deteccion de oportunidades de mejora.

Personas usuarias: personal directivo, administrativo, estadistico y de
planificacion.

Valor y resultados esperados: mejorar la planificacion, anticipar necesidades
de recursos, identificar demoras o cuellos de botella y apoyar decisiones
administrativas basadas en evidencia. Responde a una prioridad institucional
de mejorar la eficiencia, la gestion y la prestacion de servicios judiciales.
Salvaguardas: los resultados tendran caracter exclusivamente administrativo y
de apoyo. No se utilizardn para predecir resultados judiciales ni para
recomendar decisiones respecto de personas litigantes. Los analisis que
incorporen variables sociodemograficas seran sometidos a controles para
identificar y corregir sesgos o diferencias injustificadas en los resultados.

Pert — Poder Judicial

Con el propésito de cumplir con el correcto registro del formulario, la presente
pregunta ha sido derivada al area técnica especializada "Gerencia de
Tecnologias de la Informacion”, a fin de esta viabilice su entrega.

Portugal — Conselho Superior da Magistratura

1. Busqueda inteligente de jurisprudencia. Pretende localizar resoluciones
relevantes mediante lenguaje natural y blsqueda semantica. Se dirige
principalmente a magistrados y profesionales juridicos y busca facilitar el acceso
y reducir los tiempos de consulta.

2. Anonimizacién asistida. Apoya la identificacion de datos personales en las
resoluciones destinadas a publicacion y reduce el esfuerzo de tratamiento. La
validacion final permanece bajo responsabilidad humana.

3. Integracion y gestion inteligente de la informacién judicial. Aprovecha las
plataformas unificadas para mejorar la busqueda, organizacién y utilizacién de
informacion procesal y jurisprudencial, evitar duplicidades y facilitar el acceso.
Los tres ambitos ofrecen posibilidades de cooperacion, sujetas a evaluacion
juridica, técnica y de seguridad.

Chile — Poder Judicial de Chile

1. Buscador jurisprudencial hibrido. Combina busqueda Iéxica y semantica,
reordenamiento y perfiles para superar las limitaciones de las coincidencias
literales y evitar consultas duplicadas en sistemas internos. Sus destinatarios son
ministros, relatores, jueces, funcionarios y ciudadania. El valor esperado
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consiste en localizar mejor la jurisprudencia y centralizar el acceso respetando
la confidencialidad.

2. Clasificador automético de submaterias. Apoya a los abogados del Centro
Documental y sustituye tareas manuales o herramientas comerciales de menor
rendimiento por un desarrollo interno. Busca aumentar exactitud y cobertura,
reducir costes de licenciamiento y reforzar autonomia tecnolégica. Las
clasificaciones que no superan los umbrales aplicables se derivan a revision
manual.

3. Extractor de relaciones entre entidades. Combina diccionarios y modelos
locales para identificar y estructurar elementos de las sentencias. Se dirige al
Centro Documental y busca reducir tiempos de procesamiento, con
administracion humana de diccionarios, reversion y registros de errores.

Las garantias declaradas incluyen retroalimentacion de usuarios, umbrales por
materia y control técnico. Persisten carencias en variables sociodemograficas y
en evaluacién de impactos diferenciados. La respuesta 14 formula metas y
describe funcionalidades implantadas; la respuesta 15 presenta métricas como
resultados alcanzados, que se recogen con esa atribucion.

Guatemala — Organismo Judicial de la Republica de Guatemala

Se identifican dos casos de uso prioritarios:

1. Busqueda jurisprudencial inteligente (semantica) sobre el acervo de
CENADOJ. Proceso actual: navegacion categorizada sin basqueda semantica.
Objetivo de mejora: acceso efectivo y pertinente a la jurisprudencia. Usuarias:
jueces, magistrados, abogados y publico. Resultado esperado: recuperacion por
relevancia y criterios juridicos. ¢Prioridad nacional? Si (modernizacion de
CENADOQJ).

2. Anonimizacién asistida y apertura de datos jurisprudenciales. Proceso actual:
publicaciéon sin anonimizacion sistematica ni formatos reutilizables. Objetivo:
transparencia y proteccion de datos. Usuarias: CENADOJ, academia y publico.
Resultado esperado: datos abiertos jurisprudenciales anonimizados. ¢ Prioridad
nacional? Si.
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Comentario:

Los casos de uso prioritarios convergen especialmente en la busqueda inteligente o
semantica de jurisprudencia, la generacion asistida de resimenes y cronologias o
analisis documental, y la clasificacion, anonimizacion o enriquecimiento de
informacién juridica. El valor publico esperado es reducir tiempos de busqueda y
tratamiento, mejorar el acceso a la jurisprudencia y apoyar el trabajo de jueces,
personal juridico y ciudadania. La prioridad regional deberia favorecer casos con
utilidad clara, fuentes verificables y bajo riesgo de sustitucion de la decisién humana.

Guatemala concreta dos casos prioritarios: busqueda seméntica sobre el acervo de
CENADOQO)J y anonimizacién asistida con apertura de datos jurisprudenciales. Ambos
se declaran prioridades nacionales. No se presenta un tercer caso completo en esta
respuesta; el apoyo documental supervisado descrito en otras preguntas no debe
contabilizarse como una tercera ficha de caso de uso.

15.- ¢ Con qué datos, infraestructura y software cuenta cada
caso de uso?

El Salvador — Consejo Nacional de la Judicatura
Caso 1 — Busqueda inteligente de jurisprudencia

Fuentes de datos: corpus de resoluciones judiciales, metadatos
jurisprudenciales, informacion publica de jurisprudencia, taxonomias y
descriptores juridicos existentes.

Infraestructura: repositorio documental, motor de busqueda, infraestructura
para indices semanticos, APl de consulta y mecanismos de autenticacion y
autorizacion.

Tecnologia: procesamiento de lenguaje natural, representaciones vectoriales,
basqueda hibrida literal y semantica y, eventualmente, modelos de lenguaje
vinculados a fuentes verificables.

Parametros de calidad: precision de recuperacion, cobertura, pertinencia,
falsos positivos, falsos negativos, tiempo de respuesta y porcentaje de
resultados con fuente verificable.

Caso 2 — Clasificacion y extraccion inteligente

Fuentes de datos: resoluciones judiciales y metadatos existentes.
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Procesamiento: documentos, OCR cuando corresponda, extraccion,
clasificacion, validacion humana e incorporacion al repositorio estructurado.

Parametros de calidad: precision de clasificacion, porcentaje de metadatos
correctamente extraidos, tasa de errores, porcentaje de documentos que
requieren correccion, tiempo de procesamiento Yy consistencia entre
clasificadores.

Caso 3 — Lineas jurisprudenciales

Fuentes de datos: corpus historico de resoluciones y metadatos asociados.
Procesamiento: extraccibn de conceptos, identificacion de relaciones,
agrupacion temética, analisis temporal y revision juridica.

Pardmetros de calidad: pertinencia de las resoluciones recuperadas, precision
de agrupacién tematica, capacidad para identificar relaciones entre decisiones,
porcentaje de relaciones validadas por especialistas, tasa de falsos vinculos y
trazabilidad hacia las resoluciones originales.

Espafia — CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL

Caso 1 — busqueda.

Datos: resoluciones XML publicables, ECLI, metadatos, descriptores, citas y
normativa/TJUE/TEDH enlazada.

Infraestructura/software: indice textual y semantico seguro, grafo de citas, API
comun y generacion aumentada mediante recuperacion (RAG) restringida al
corpus oficial. Beneficiarios: usuarios juridicos y ciudadania. Calidad: precision
y recobrado de los primeros resultados, calidad de ordenacion, fidelidad de
cita, porcentaje de afirmaciones sustentadas, cobertura multilingle, latencia,
accesibilidad y satisfaccion.

Caso 2 — anonimizacion.

Datos: originales solo en entorno restringido, reglas juridicas, diccionarios y
muestra anotada y seudonimizada con casos sensibles.
Infraestructura/software: motor de reglas y reconocimiento de entidades/PLN,
control de versiones, visor de diferencias y cola de revision humana.
Beneficiarios: CENDOQOJ, oficinas y personas cuyos datos se protegen.
Calidad: recobrado de entidades sensibles —prioridad sobre precision—,
falsos negativos criticos, falsos positivos, consistencia entre revisiones,
pruebas de reidentificacion y tiempo por documento.

Caso 3 — ingesta y cobertura.

Datos: resoluciones y metadatos de sistemas procesales, registros de
transferencia/incidencia y estadistica judicial agregada.
Infraestructura/software: servicios web y réplicas, ETL validado, esquema
XML, deduplicacion, catalogo y Bl/alertas.

88



Iberoamericana

A l /]
Cumbre Judicial ﬁ

Cumbre Judicial Iberoamericana
XXTIII Edicion: “Inteligencia Artificial y Justicia”

Beneficiarios: CENDOJ, 6érganos remitentes, administraciones y gestores.
Calidad: porcentaje recibido frente a esperado, duplicados, errores de
esquema/metadato, tiempo firma-recepcion-publicacion, incidencias resueltas,
disponibilidad y recuperacion.

Ecuador — Consejo de la Judicatura

El Consejo de la Judicatura dispone de infraestructura tecnolégica propia en
los centros de datos de Quito y Cuenca, conformada por almacenamiento
NetApp/FlexPod, servidores fisicos y virtualizados mediante VMware,
plataformas Linux y Windows, 307 bases de datos de produccién en SQL
Server, Oracle, MySQL/MariaDB y PostgreSQL, repositorio documental
Cloudera CDP, servicios de Active Directory, Google Workspace, Exchange,
SCCM, NetBackup y plataformas de integracion y aplicaciones institucionales.
Las fuentes de datos corresponden principalmente a los sistemas judiciales y
administrativos como SATJE, SUPA, Notarial, Gestion Documental, Talento
Humano y demas aplicaciones institucionales. Los principales beneficiarios
son la ciudadania, jueces, secretarios, ayudantes judiciales, funcionarios
administrativos, Direcciones Provinciales, Corte Nacional y entidades
interoperantes. Como resultados de calidad se dispone de redundancia,
balanceo de carga, autenticacidn centralizada, ambientes segregados,
respaldos institucionales, monitoreo permanente, mas de 1 millon de
transacciones documentales diarias y réplica de bases criticas hacia el centro
alterno aproximadamente cada cinco minutos.

Republica Dominicana — Poder Judicial de la Republica Dominicana

Los casos de uso se soportan en diferentes fuentes de informacion,
componentes tecnoldgicos y capacidades institucionales, de acuerdo con la
naturaleza de cada solucion.

1. Analisis y resumen de expedientes

Utiliza informacion contenida en expedientes y documentos judiciales,
decisiones, tramites y registros provenientes de los sistemas institucionales de
gestién de casos y otras fuentes autorizadas.

Su procesamiento se apoya en bases de datos, servicios de procesamiento
documental, herramientas de inteligencia artificial, mecanismos de busqueda
y recuperacién de informacién y APIs o servicios de interoperabilidad, segin
corresponda.

2. Transcripcidén automatica de audiencias

Utiliza principalmente grabaciones de audio de las audiencias, asociadas a la
informacion y documentacién correspondiente a los procesos judiciales.

La solucién requiere infraestructura para almacenamiento y procesamiento de
archivos de audio, servicios de reconocimiento automatico del habla y
componentes de inteligencia artificial para la conversion de audio a texto, asi
COMO mecanismos para su revision, almacenamiento y consulta.
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3. Automatizacion de procesos judiciales

Utiliza datos provenientes de sistemas institucionales y, cuando corresponde,
informacion obtenida mediante mecanismos de interoperabilidad con otras
instituciones.

Su infraestructura comprende bases de datos, servicios de integracion e
interoperabilidad, APIs, reglas de procesamiento y componentes de
inteligencia artificial que permiten analizar la informacion y generar resultados
o productos preliminares.

De manera transversal, los casos de uso se apoyan en la infraestructura
tecnoldgica institucional, bases de datos, plataformas digitales, servicios de
procesamiento 'y almacenamiento, mecanismos de integracion e
interoperabilidad y componentes de inteligencia artificial, con controles de
acceso y seguridad acordes con la naturaleza de la informacién procesada.

Costa Rica — Poder Judicial

» Datos y Fuentes: Se cuenta con el repositorio unificado de Nexus-PJ con mas
de 1,5 millones de resoluciones procesadas, tesauros estructurados por
materia, catdlogos de Temas Estratégicos y bases de sentencias previamente
despersonalizadas. Los insumos se complementan con expedientes
tramitados en el Sistema de Gestion de Despachos y SIAGPJ.

» Software y Plataformas: Se dispone de las plataformas internas SAS y Nexus-
PJ, complementadas con el software especializado en anonimizacion
algoritmica Nymiz. En adicion, la DTIC se encuentra en el desarrollo de un
aplicativo institucional propio fundamentado en modelos generativos locales y
de cddigo abierto para asistencia judicial documental.

* Infraestructura Tecnoldgica: El despliegue de estas soluciones se sustenta
en la arquitectura hibrida institucional, utilizando los entornos de virtualizacion
redundantes (<55% de uso) y el clister acelerado por hardware compuesto por
tres nodos con procesadores NVIDIA dedicados para cargas de IA.

* Fases de Implementacién: Primera etapa (actual): andlisis acotado a la
documentacion aportada directamente por el usuario en su sesion de trabajo.
Etapas posteriores (proyeccion): conexién automatizada directa con los
repositorios centralizados de resoluciones anonimizadas y los sistemas de
gestion judicial.

Panaméa — Organo Judicial

Los tres casos de uso parten de datos, sistemas e infraestructura ya existentes
en el Organo Judicial. Aproximadamente el 95 % de los sistemas estan
virtualizados y existen ambientes de desarrollo, prueba, calidad y produccién,
mecanismos de respaldo, centro de datos Tier Ill, EDR y monitoreo externo
24/7. La nueva plataforma de Consulta de Fallos opera ademas sobre
infraestructura en nube con capacidad de escalamiento. Las capacidades
especificas de IA deberan incorporarse y dimensionarse durante los pilotos.
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1. Recuperacion del acervo histérico. Las fuentes son Registros Judiciales
fisicos, libros electronicos, resoluciones existentes en sistemas institucionales
y Consulta de Fallos como mecanismo de contraste. Se dispone de la
infraestructura del SAGJ, el Modulo de Gestion de Fallos, repositorios y bases
institucionales, pero sera necesario integrar herramientas de OCR,
segmentacion de resoluciones, extraccion de informacién, identificacion de
metadatos, comparacion documental y deteccion de duplicados. Los
beneficiarios comprenden CENDOJ, Registro Judicial, despachos y, como
usuarios finales, operadores juridicos, academia y ciudadania. El piloto debera
medir cobertura histérica, precision de OCR, individualizacion de resoluciones,
deteccion de duplicados y validacion humana.

2. Clasificacion y enriquecimiento de metadatos. Utilizara resoluciones y
metadatos provenientes del SAGJ, del Modulo de Gestién de Fallos y de
Consulta de Fallos. La nueva plataforma ya incorpora procesos automatizados
basados en reglas para extraccion y organizacion de determinados metadatos,
que servirdan como base para incorporar capacidades inteligentes de
clasificacion y enriquecimiento. Los beneficiarios directos son Registro Judicial,
CENDOJ y los despachos. El piloto deberda medir precision de extraccion y
clasificacion, porcentaje de propuestas aceptadas o corregidas, consistencia
de categorias y reduccion del tiempo de procesamiento.

3. Busqueda inteligente y recuperacion avanzada. La fuente principal sera el
acervo oficial disponible en Consulta de Fallos, ampliado progresivamente por
los dos casos anteriores. La plataforma actual ya dispone de busqueda de texto
completo, operadores, filtros, indexacién y servicios en nube, y constituye la
base para incorporar busqueda semantica y consultas en lenguaje natural.
Beneficiara a magistrados, jueces, servidores judiciales, abogados,
investigadores, estudiantes, periodistas y ciudadania. El piloto debera medir
precision y relevancia, busquedas exitosas, tiempo de recuperacion,
desempefio de consultas en lenguaje natural y satisfaccion de las personas
usuarias.

Actualmente no existen métricas consolidadas de calidad para componentes
de IA, porgue los tres casos aun deben desarrollarse como pilotos. Por ello,
cada uno debera establecer una linea base y métricas verificables que
permitan comparar el desempefio actual con los resultados obtenidos
mediante las nuevas herramientas.

El Salvador — Corte Suprema de Justicia

Los casos de uso podrian utilizar resoluciones, versiones publicas
anonimizadas, extractos y metadatos registrados en FILEMASTER y SQL
Server, previa evaluacion de calidad, integridad y autorizacion de uso.

La arquitectura podria incorporar modelos de lenguaje, blisqueda vectorial,
recuperacion documental y herramientas de procesamiento de lenguaje
natural. Actualmente no se cuenta con hardware especializado ni con una
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infraestructura productiva definitiva para IA; su dimensionamiento y adquisicion
se encuentran en evaluacion.

Los parametros de calidad todavia no han sido establecidos. Se propone medir
precision, pertinencia, fidelidad de las referencias, deteccion de informacién
sensible, seguridad, posibles sesgos y nivel de aprobacion por especialistas
juridicos.

Puerto Rico — Poder Judicial de Puerto Rico

1. Busqueda y recuperacion inteligente de informacion juridica.

Fuentes: decisiones Yy resoluciones judiciales disponibles, legislacion,
reglamentos y otros documentos juridicos autorizados para su utilizacion.
Infraestructura y software: repositorios documentales institucionales, sistemas
de gestidn de casos, bases de datos juridicas y herramientas de busqueda.
Beneficiarios: personal judicial y juridico.

Parametros de calidad alcanzados: precision y pertinencia de los resultados,
cobertura de las fuentes, correcta identificacion de las autoridades juridicas y
ausencia de referencias o citas inexistentes.

2. Resumen y clasificacion de documentos judiciales.

Fuentes: documentos electrénicos de los expedientes judiciales,
particularmente los disponibles mediante SUMAC.

Infraestructura y software: sistemas institucionales de gestién documental y de
casos, herramientas de procesamiento de lenguaje natural y modelos de
lenguaje. Beneficiarios: personal judicial, juridico y administrativo.

Pardmetros de calidad: fidelidad del resumen al documento original,
identificacion correcta de informacion relevante, tasa de errores y omisiones y
consistencia de la clasificacion.

3. Analitica de datos para gestion y administracion judicial.

Fuentes: datos estructurados de los sistemas de manejo de casos, informaciéon
estadistica y datos administrativos.

Infraestructura y software: bases de datos institucionales, herramientas de
andlisis y visualizacion y, cuando proceda, modelos estadisticos o de
aprendizaje automatico. Beneficiarios: personal directivo, administrativo,
estadistico y de planificacién. Parametros de calidad: mas que pardmetros
alcanzados, a lo que se aspira, una vez se pueda implementar el uso e IA para
la gestibn de y administracion judicial es lograr exactitud, integridad y
oportunidad de los datos, consistencia entre fuentes y precision de los
indicadores y modelos utilizados.

En los tres casos, la disponibilidad y calidad de los datos debera validarse
antes del piloto, incluyendo aspectos de integridad, duplicidad,
confidencialidad, metadatos y representatividad. Los resultados de cada piloto
deberan medirse mediante indicadores previamente definidos y compararse
con el proceso actual.

92



Iberoamericana

A l /]
Cumbre Judicial ﬁ

Cumbre Judicial Iberoamericana
XXTIII Edicion: “Inteligencia Artificial y Justicia”

Perd — Poder Judicial

Con el propésito de cumplir con el correcto registro del formulario, la presente
pregunta ha sido derivada al &rea técnica especializada "Gerencia de
Tecnologias de la Informacion”, a fin de esta viabilice su entrega.

Portugal — Conselho Superior da Magistratura

Los casos se apoyan, segun su finalidad, en las bases jurisprudenciales oficiales
y en la informacion procesal y documental de los sistemas digitales de justicia.
Para busqueda jurisprudencial, el CSM menciona la posible utilizacion prudente
de modelos generativos publicos como ChatGPT, Gemini o Claude; esta
mencion no describe una contratacién, integracion institucional ni autorizacion
general de transferencia de informacién procesal.

En anonimizacién existen desarrollos de aprendizaje automatico. EI CSM
dispone desde 2021 de documentacion sobre una solucion técnica para
decisiones jurisprudenciales. No se aportan métricas de calidad alcanzadas: se
propone medir precision, tasa de error, intervencion humana necesaria y
capacidad de correccion en cada caso de uso.

Chile — Poder Judicial de Chile

Busqueda hibrida. Se apoya en PDFs, metadatos de la base maestra y registros
de consultas e interacciones, sobre Solr, Milvus, Redis y modelos locales. La
respuesta 15 refiere sentencias de la Corte Suprema y Cortes de Apelaciones
desde 2013, mientras que las respuestas 2 y 3 sitlan el corpus general desde
2005; son ambitos temporales declarados que deben conservarse diferenciados.
Chile comunica un Recall del 81,90 % frente al 64,46 % anterior; Recall@10 del
73,29 % frente al 58,26 %; y Precision@10 del 70,07 % frente al 54,40 %. Las
diferencias son, respectivamente, 17,44, 15,03 y 15,67 puntos porcentuales.
Declara menos de 70 milisegundos en caché, entre 1,01 y 1,18 segundos en
consultas hibridas individuales y una prueba de 235,8 busquedas por minuto con
diez usuarios sin fallos.

Clasificador. Parte de 80.010 sentencias, depuradas hasta 52.248, desde 2013,
y utiliza Doc2Vec y regresion logistica. Se comunica exactitud del 80 % frente al
70 % de la herramienta anterior, F1 de 0,8 en el ambito de evaluacion indicado
como «30 submaterias / 179 clases conocidas», cobertura del 76 % de las
sentencias, latencia inferior a 500 milisegundos y mas de cien solicitudes por
segundo. Esas métricas no se extienden automaticamente a las 922 submaterias
del inventario general.

Extractores. Utilizan el texto de las sentencias de la Corte Suprema y modelos
locales coordinados mediante DSPy y Ollama. Se declara aproximadamente un
minuto por sentencia, frente a un proceso anterior descrito como unas seis veces
mas lento. Las métricas son comunicadas por la institucion y no constituyen una
validaciéon comparativa independiente entre paises.
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Guatemala — Organismo Judicial de la Republica de Guatemala

Caso 1 (busqueda semantica): fuentes — base de resoluciones y coleccién
normativa de CENADQJ; infraestructura — portal jurisprudencia.oj.gob.gt;
software — motor de buUsqueda seméntica por adquirir o desarrollar.
Beneficiarios: operadores de justicia, gremio juridico y ciudadania. Parametros
de calidad: pendientes de linea base.

Caso 2 (anonimizacién y datos abiertos): fuentes — resoluciones a publicar;
software — herramientas de anonimizacion y PLN. Beneficiarios: CENADOJ y
usuarios externos.

Comentario:

Los casos de uso se apoyan principalmente en resoluciones judiciales, metadatos,
expedientes y repositorios institucionales ya existentes. La disponibilidad de
infraestructura y software es méas desigual: algunos paises cuentan con plataformas
consolidadas, APIs, arquitecturas hibridas o capacidades avanzadas, mientras otros
necesitaran modernizacion, integracion y recursos especificos para IA. La reutilizacion
regional serd mas viable si se normalizan formatos, metadatos, interfaces y requisitos
minimos de seguridad y cémputo.

Guatemala vincula los casos al acervo y al portal de CENADQJ; el motor semantico
estd por adquirir o desarrollar y los parametros de calidad siguen pendientes de linea
base. No comunica valores alcanzados de precision, cobertura, tiempos o calidad de
anonimizacion, por lo que no cabe compararlos numéricamente con los resultados
medidos por otras instituciones.

16.- ¢ Qué funcion cumplira la automatizacion o la IA y qué
decisiones permaneceran exclusivamente bajo control
humano?

El Salvador — Consejo Nacional de la Judicatura

La automatizacion y la inteligencia artificial tendran una funcion asistencial,
instrumental y analitica, sin sustituir la funcién jurisdiccional ni determinar el
sentido de las decisiones judiciales.

Podran ser objeto de automatizacion o asistencia la busqueda documental y
semantica, clasificacion preliminar, extraccion de metadatos, identificacion de
referencias normativas, detecciéon de documentos relacionados, agrupacion
tematica, identificacion preliminar de posibles lineas jurisprudenciales,
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generacion de resumenes informativos vinculados a sus fuentes y traduccion
auxiliar.

Permaneceran exclusivamente bajo control humano la valoracién de la prueba,
determinacion de responsabilidad, interpretacion judicial definitiva, sentido de
las sentencias, medidas cautelares, individualizacion de sanciones,
determinacion de derechos de las partes, establecimiento de la obligatoriedad
o fuerza juridica de precedentes y cualquier decision atribuida constitucional o
legalmente a una autoridad jurisdiccional.

La responsabilidad por la utilizacion de la herramienta correspondera a la
autoridad o funcionario autorizado; la responsabilidad técnica correspondera a
la unidad encargada del sistema y la validacién juridica, cuando proceda, a la
persona profesional del derecho designada. La responsabilidad final
permanecera en la persona humana competente.

Los resultados deberan mantener trazabilidad respecto de los documentos
utilizados, version del sistema o modelo, fecha de generacion, tipo de
procesamiento, fuente original, revision humana y modificaciones posteriores.
Los sistemas no podran utilizarse para sustituir el razonamiento o decision
jurisdiccional, anticipar resultados de procesos, valorar automaticamente la
credibilidad de partes o testigos, establecer responsabilidad juridica, realizar
perfiles discriminatorios ni generar recomendaciones que condicionen
automéaticamente el sentido de una resolucion.

La utilizacion de A estara sujeta a supervision humana efectiva cuando pueda
incidir en derechos fundamentales, igualdad, no discriminacién, privacidad,
debido proceso o independencia judicial.

Espafia — CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL

- Funciones automatizables o asistidas: Pueden automatizarse recepcion,
validacion de formato, OCR, extraccion de metadatos, deduplicacion,
clasificacion preliminar, deteccion candidata de datos personales, enlace de
citas, recuperacion y ordenacion, alertas y cuadros. PLN, busqueda semantica,
grafos y generacion aumentada mediante recuperacion pueden proponer
resimenes, respuestas o traducciones. La Instruccion 2/2026 permite la IA
jurisdiccional solo como apoyo y mediante sistemas facilitados por las
Administraciones competentes o el CGPJ.

- Decisiones exclusivamente humanas: Permanecen bajo autoridad humana la

decision jurisdiccional, valoracion de hechos y prueba, interpretacion y
aplicacién del Derecho, seleccion del fundamento, motivacién y firma. También
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la aprobacién final de anonimizacion/publicacion en casos sensibles, las
correcciones que afecten autenticidad o derechos y las restricciones de
acceso. Un borrador autorizado solo se genera a voluntad del juez o jueza, ha
de ser totalmente editable y requiere revision personal, completa y critica.

En cuanto a las garantias de explicaciéon y trazabilidad, cada salida relevante
debe mostrar fuentes y fragmentos, finalidad y limites, registrar usuario/rol,
fecha, entrada, corpus y fecha de corte, reglas/modelo/proveedor/version,
pardmetros, resultado, revision y correccion y conservar la traza conforme a
retencion y seguridad. La persona revisora deberia estar en condiciones de
poder editar, rechazar, explicar y activar el proceso manual. Los criterios de
actuaciones automatizadas/asistidas seran publicos y auditables conforme al
RDL 6/2023.

Por lo que respecta a la responsabilidad y revision, es preciso tener en cuenta
que el CGPJ ser& propietario funcional de las herramientas de su ambito,
mientras que el drgano judicial conserva integra su competencia y
responsabilidad exclusiva sobre la resolucion. Un comité multidisciplinar
aprobard los posibles usos y las versiones, mientras que las cuestiones de
proteccion de datos, seguridad e igualdad se evisaran segun el nivel de riesgo.

Los sistemas de |A facilitados por otras Administraciones con competencia en
materia de justicia quedan sujetos al control de calidad y auditoria del CGPJ
en los términos de la Instruccion 2/2026.

En todo caso, quedan prohibidos los sistemas no facilitados institucionalmente
para la actividad jurisdiccional, la incorporacion de contenido sin validaciéon
critica, decisiones auténomas, sustitucion o delegacion de la valoracién de
hechos/prueba o del Derecho, perfilado o prediccion fuera de supuestos
legales y tratamiento no autorizado de datos especialmente protegidos.

Ecuador — Consejo de la Judicatura

Funcion de la automatizacion/IA y técnicas utilizadas:

La IA cumplird exclusivamente funciones de apoyo y asistencia administrativa,
mediante la sugerencia rapida de informacion. Especificamente, se orienta a
la busqueda semantica de resoluciones, la indexacion de metadatos
procesales de expedientes electronicos, y el reconocimiento y ofuscamiento
previo (anonimizacion) de entidades nombradas en documentos. Se contempla
el uso de modelos de Procesamiento de Lenguaje Natural no generativos para
la busqueda vy clasificacién de textos, asi como técnicas de Reconocimiento
Optico de Caracteres (OCR). En todo caso, su funcién es de apoyo operativo
de organizacién y estructuracion documental, sin que en ningldn caso
constituya un mecanismo de transcripcion de resoluciones.

Garantias de explicacion y trazabilidad:
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Toda automatizacién implementada registrara técnicamente el identificador de
usuario, la hora exacta, el proceso ejecutado, los parametros de entrada de
basqueda y el resultado sugerido por la herramienta algoritmica, a fin de
asegurar la trazabilidad.

Revisidbn humana y responsabilidad (principio human-in-the-loop):

Toda sugerencia, busqueda o anonimizacion generada por el sistema esta
sujeta a revision, modificacion o rechazo total por parte del usuario. El
responsable final de la utilizacion de la informacién provista por el sistema es,
en todo caso, el funcionario judicial asignado a la causa en el SATJE. Desde
la arquitectura de software, no se permite la emision ni publicaciéon automatica
de ningun documento sin la intervencion y firma electronica del juez, secretario
o funcionario competente; toda decision o actuacién debe ser emitida por el
servidor de la Funcion Judicial.

Régimen de usos excluidos y prohibicion de sustitucion jurisdiccional:

La Direccion Nacional de Tecnologias de la Informacién y Comunicaciones
(DNTICS) implementara un bloqueo técnico a cualquier modelo o algoritmo
que pretenda generar resoluciones, autos o sentencias de manera autbnoma.
Esta estrictamente prohibida la sustitucion de la funcion jurisdiccional y de
valoracion de la prueba: la IA no tendra roles de toma de decision en el proceso
y operara uUnicamente como herramienta de eficiencia para las personas
usuarias.

Republica Dominicana — Poder Judicial de la Republica Dominicana

La inteligencia artificial cumplird principalmente una funcion de apoyo y
asistencia, orientada a facilitar tareas de andlisis, busqueda, clasificacion,
extraccidon de informacion, resumen, transcripcion, anonimizacion, generacion
de cronologias y elaboracion de documentos o resultados preliminares.

Estas capacidades estaran dirigidas a aumentar la productividad, reducir
tareas repetitivas, optimizar tiempos de procesamiento y facilitar el acceso a
informacion relevante, sin trasladar a los sistemas de IA la responsabilidad
propia de la funcién jurisdiccional.

Las decisiones jurisdiccionales permanecerdn exclusivamente bajo
responsabilidad y control humano. La inteligencia artificial no sustituira al juez
0 jueza ni adoptara decisiones jurisdiccionales de manera autbnoma.

Los resultados generados por estas herramientas deberan ser objeto de
revision, validacion y supervision humana, especialmente cuando puedan
incidir en actuaciones, productos o decisiones relacionadas con la
administracion de justicia.

En consecuencia, el principio rector sera el uso responsable de la inteligencia
artificial como herramienta de apoyo a la funcion judicial, preservando la
independencia judicial, la responsabilidad humana, la transparencia, la
trazabilidad, la proteccion de los derechos y el debido proceso.
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Costa Rica — Poder Judicial

Las herramientas algoritmicas desempefiaran un rol estrictamente
complementario y de apoyo auxiliar:

* En despersonalizacién asistida: Deteccion automatizada de entidades
nombradas (NER) y datos sensibles para sugerir el enmascaramiento en lote.
« En consulta inteligente: Procesamiento de lenguaje natural, busqueda
semantica y generacion de resumenes estructurados de antecedentes
judiciales.

* En clasificacion jurisprudencial: Sugerencia de temas, descriptores y
relaciones normativas a partir del contenido de los fallos.

Decisiones bajo control y criterio humano exclusivo:

De estricta conformidad con el Principio de No Delegacién consagrado en la
Circular N° 31-2026, la inteligencia artificial no sustituye el criterio humano en
ningun escenario:

+ Validacion de la anonimizacién: La persona servidora judicial debe verificar
que el documento preserve su coherencia sin omitir datos clave ni suprimir
excesivamente contenido sustantivo.

* Valoracion de antecedentes: La persona juzgadora evalua libremente la
aplicabilidad, vigencia y pertinencia de los criterios jurisprudenciales
recuperados.

* Funcion jurisdiccional indelegable: Queda formalmente prohibida Ila
sustitucion de la labor judicial. La redaccién de considerandos, el dictado de la
parte dispositiva, la fundamentacion en derecho y la firma digital de
resoluciones o dictimenes recaen de forma indelegable, exclusiva e individual
en la persona servidora judicial responsable del acto.

Panama — Organo Judicial

Para los tres casos de uso priorizados, la automatizacion y la inteligencia
artificial se conciben como herramientas de apoyo, no como mecanismos
autébnomos de decision. Su funcion sera asistir en tareas de alto volumen,
repetitivas o de analisis documental, generando propuestas o resultados
preliminares sujetos a revisibn humana cuando puedan afectar la
incorporacion, clasificacion o presentacién de jurisprudencia oficial.

A la fecha no se ha seleccionado un modelo de lenguaje ni un modelo
especifico de IA. La técnica se definird durante el disefio y pilotaje segun la
finalidad, caracteristicas de los documentos, infraestructura disponible y
desempeio esperado. No todos los casos requieren IA generativa.

1. Acervo historico: podran utlizarse OCR, segmentacion documental,
extracciéon de informacion, similitud textual y comparacion de documentos para
identificar posibles duplicados y proponer metadatos. La decision final sobre
duplicidad, validacion e incorporacién al acervo permanecera bajo control
humano.
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2. Clasificacion y enriqguecimiento de metadatos: podran emplearse reglas,
procesamiento de lenguaje natural y modelos de clasificacion o representacion
semantica para proponer metadatos y categorias. La herramienta no
determinara de forma definitiva la clasificacion juridica; el personal competente
de Registro Judicial podra aceptar, modificar o rechazar sus propuestas.

3. Busqueda inteligente: podra incorporar busqueda semantica, lenguaje
natural, expansion de consultas y ordenamiento por pertinencia. Si
posteriormente se emplean modelos generativos, sus resultados deberan estar
vinculados con las fuentes oficiales. La IA no podra determinar el valor juridico
de una resolucion, interpretar definitivamente una norma, decidir qué
precedente aplicar ni resolver controversias.

Para los tres casos debera garantizarse trazabilidad suficiente, registrando la
fuente utilizada, herramienta o modelo, version, fecha, procesamiento
realizado, resultado generado y validacion o correccion humana. La
responsabilidad funcional permanecera en el CENDOJ y la Seccion de
Registro Judicial y Analisis de la Jurisprudencia, con apoyo de las areas
tecnoldgicas.

Como régimen de usos excluidos, la IA no podra incorporar o excluir
definitivamente resoluciones, modificar el texto oficial, sustituir validaciones
institucionales ni adoptar decisiones jurisdiccionales. Conforme al articulo 172
del Cddigo Procesal Civil, la inteligencia artificial no reemplazara el
razonamiento humano del juez o magistrado.

El Salvador — Corte Suprema de Justicia

Se propone que la IA cumpla una funcién exclusivamente asistencial para
buscar, relacionar, clasificar, extraer y resumir informacion jurisprudencial. Los
resultados serian recomendaciones preliminares, acompafadas de
referencias y mecanismos de trazabilidad.

Permanecerian exclusivamente bajo control humano la interpretacion juridica,
la definicibn de criterios jurisprudenciales, la clasificacion definitiva, la
aprobacion de resumenes, la anonimizacion final, la publicacion de
documentos y cualquier decision jurisdiccional o con efectos juridicos.

La propuesta debera establecer expresamente que la IA no sustituira la funcion
jurisdiccional ni el criterio profesional de las personas usuarias autorizadas.

Puerto Rico — Poder Judicial de Puerto Rico

El uso de la inteligencia artificial en el Poder Judicial tendra una funcién
exclusivamente asistencial, dirigida a automatizar tareas repetitivas, organizar
y recuperar informacion, generar resimenes o apoyar el andlisis de datos. No
tendra autoridad para adoptar decisiones judiciales ni para determinar
derechos u obligaciones de las personas.

La utilizacion de modelos de lenguaje o herramientas de IA debera estar
acompafada de trazabilidad y mecanismos de explicacion adecuados al uso,
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incluyendo la identificacion de las fuentes utilizadas cuando corresponda,
registro de las entradas y resultados relevantes, control de versiones y
documentacion del modelo o herramienta utilizada.

Todo resultado generado por IA estara sujeto a revision y validacion humana
antes de ser utilizado para una actuacion judicial o administrativa relevante. La
responsabilidad por la utilizacion del resultado correspondera a la persona
funcionaria o profesional que lo utilice, quien debera verificar su exactitud y
pertinencia.

El Poder Judicial establecerd usos excluidos o prohibidos, particularmente
aguellos que impliquen delegar en sistemas automatizados la funcion
jurisdiccional, determinar responsabilidad o credibilidad, recomendar o adoptar
decisiones sobre derechos de las personas, o0 generar perfiles de
comportamiento destinados a influir o manipular decisiones judiciales.

Los sistemas deberan someterse a pruebas periddicas de exactitud, seguridad,
sesgo y desempefio. Cuando se identifiquen resultados discriminatorios,
potencialmente sesgados o0 materialmente incorrectos, deberan existir
mecanismos para su revision, correccion, documentacion y, de ser necesario,
suspension del uso de la herramienta.

En todos los casos, la decision final y la responsabilidad permaneceran
exclusivamente bajo control humano, particularmente en cualquier asunto que
pueda afectar derechos, intereses o garantias de las personas.

Peri — Poder Judicial

En el marco de las competencias establecidas por el ROF vigente del Poder
Judicial, el Centro de Investigaciones Judiciales tiene a su cargo el proceso de
sistematizacién de la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia. Para tal
efecto, actualmente, cuenta con la “Plataforma de Jurisprudencia Nacional
Sistematizada”, la cual sirve para realizar el proceso de sistematizacion y
publicacién de la jurisprudencia del Poder Judicial peruano. Desde 2025, el
Centro de Investigaciones Judiciales viene coordinando con el Programa Eje
No Penal y, bajo la supervision de la Gerencia de Tecnologias de la
Informacién, el disefio y desarrollo de la nueva plataforma de jurisprudencia
del Poder Judicial, esto en cumplimiento de la Resolucion Administrativa N.°
000105-2022-GG-PJ.

En el marco del proyecto antes mencionado, se tiene previsto la incorporacion
de herramientas de inteligencia artificial como apoyo a determinados procesos
de gestion, sistematizacion y consulta de las resoluciones judiciales. Para tal
efecto, se contempla el uso de técnicas de procesamiento de lenguaje natural,
reconocimiento de entidades nombradas y modelos de lenguaje, entre otras
tecnologias, para apoyar principalmente las siguientes funcionalidades: 1)
“extraccion automatizada de datos identificadores y metadatos” de las
resoluciones judiciales, para su sistematizacion y mejora de los mecanismos
de busqueda; Il) “anonimizacién”, mediante la identificacion automatizada de
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datos personales o sensibles que, conforme al marco legal vigente,
correspondan ser anonimizados; & Ill) “generacion automatizada de
resumenes o sumillas”, orientada a facilitar y agilizar la busqueda y consulta
de jurisprudencia por parte de los usuarios externos.

No obstante, los resultados generados por estas funcionalidades de
inteligencia artificial tendran caracter preliminar y estaran sujetos a revision
humana previa a su publicacion o puesta a disposicién de los usuarios. En
particular, los resultados seran revisados por el equipo de la Unidad de
Jurisprudencia del Centro de Investigaciones Judiciales, cuyos usuarios
responsables podran efectuar las correcciones que correspondan y otorgar la
validacion previa a su publicacion. En ese sentido, la responsabilidad sobre la
revision, correccion y validacion de los resultados permanecera en el personal
competente del CIJ.

Las funcionalidades de inteligencia artificial tendran una funcién centrada en el
apoyo a las labores de gestién, sistematizacion, publicacién y consulta de la
jurisprudencia, ello sin autonomia para determinar el contenido definitivo que
sera publicado ni para adoptar decisiones de caracter jurisdiccional. Asimismo,
el sistema contemplara mecanismos de trazabilidad, registro y auditoria, los
cuales permitiran identificar los resultados generados mediante las
funcionalidades de IA y la intervencion posterior del personal responsable,
incluyendo las correcciones y validaciones efectuadas.

Portugal — Conselho Superior da Magistratura

La automatizacion y la IA deben apoyar la busqueda, organizacion, clasificacion,
identificacion y tratamiento de informacion. La verificacion final de las
resoluciones publicadas queda bajo control humano. El CSM dispone de un
canal especifico para comunicar errores de publicacién, incluidos datos que no
hayan sido anonimizados.

La decision judicial, la valoracion de la prueba, la interpretaciéon y aplicacion del
Derecho y cualquier decision con efectos jurisdiccionales permanecen
exclusivamente  bajo  responsabilidad  humana. Las  sugerencias
jurisprudenciales no sustituyen el analisis del magistrado. Las nuevas soluciones
deben permitir verificacion y revisidon, con transparencia, trazabilidad, proteccion
de datos, seguridad y responsabilidad.

Chile — Poder Judicial de Chile

La IA se concibe como asistencia para buscar, reordenar, clasificar, leer, resumir
y estructurar jurisprudencia. La responsabilidad organizativa y técnica
corresponde a la DBCD. Las personas mantienen el monitoreo, el control de
calidad y el disefio y validacién de conjuntos de entrenamiento y resultados.

La trazabilidad se apoya en la presentacion del pasaje relevante, registros de
acciones y perfiles, metadatos de versiones y entrenamiento, monitorizacion y
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reversion. El usuario puede desactivar la personalizacion. Los extractores
permiten inspeccion y modificacion controlada de diccionarios y reglas.

Para los sistemas descritos se excluye el procesamiento de sentencias en APIs
0 nubes comerciales y se restringe el acceso a originales y resoluciones
reservadas segun autorizacion. La aportacion delimita una funcion de apoyo; no
presenta como concluida una politica institucional general de IA con un catalogo
exhaustivo de usos prohibidos. La retroalimentacion mediante botones
complementa, pero no sustituye, la revision juridica de los resultados.

Guatemala — Organismo Judicial de la Republica de Guatemala

Funcion de la IA: apoyo documental (resumen, organizacion y borradores) y
recuperacion de informacion jurisprudencial. En ningln caso adopta decisiones
jurisdiccionales.

Técnica o modelo: modelos generativos para el apoyo documental y
PLN/busqueda semantica para la recuperacion jurisprudencial.

Garantias de explicacion y trazabilidad: registro de entradas y salidas,
versionado y cita de las fuentes consultadas.

Revision humana: obligatoria. Responsable de la utilizacion: el operador juridico
(juez, magistrado o personal auxiliar), siendo la Presidencia del OJ la autoridad
gue aprueba el uso. Régimen de usos excluidos: la IA no puede intervenir en la
independencia judicial ni sustituir la funcion jurisdiccional (Acuerdo 93/2026, art.
6).

Comentario:

Existe una posicion ampliamente compartida: la automatizacion y la IA deben
desempefiar una funcion asistencial, de basqueda, clasificacion, resumen, extraccion o
apoyo analitico, y no sustituir la decisién jurisdiccional. Las decisiones con efectos
juridicos, la valoracion de hechos y pruebas, la interpretacion aplicable al caso y la
resolucion final deben permanecer bajo control humano. Este principio de supervision
humana constituye uno de los consensos mas solidos del cuestionario.

Guatemala reserva al operador juridico la revision y a la Presidencia del Organismo
Judicial la aprobacion del uso. Declara registro de entradas y salidas, versionado y cita
de fuentes como garantias, junto con la exclusion de sustitucién de la funcion
jurisdiccional. La comprobacion de su implantacion debe distinguirse de su definicion
normativa o funcional.

5. Conclusioén

El conjunto de respuestas refleja una region con activos judiciales digitales
relevantes y una base suficiente para avanzar hacia servicios de inteligencia
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artificial, pero con grados de madurez distintos. La gestion documental y
jurisprudencial esta, en términos generales, mas consolidada que la gobernanza
especifica de IA y el ciclo de vida algoritmico. Los &mbitos de mayor
convergencia son la necesidad de mejorar la basqueda y recuperacion de
jurisprudencia, aprovechar los corpus institucionales existentes, reforzar la
calidad y gobernanza del dato, garantizar la ciberseguridad y mantener una
supervision humana efectiva.

La aportacion de Guatemala confirma que la disponibilidad de infraestructura
propia, sistemas de tramitacion y corpus documentales puede coexistir con
brechas en anonimizacién, metadatos, formacion y evaluacion algoritmica. La
institucion comunica una regulacion especifica de 1A y una madurez incipiente
de su gobernanza, sin metodologia de impacto estandarizada. Sus prioridades
de busqueda semantica y apertura de jurisprudencia anonimizada refuerzan la
utilidad de pilotos graduales con linea base, control juridico de publicacién y
capacidades humanas suficientes.

Desde una perspectiva regional, las respuestas permiten identificar cinco lineas
comunes de actuacion: establecer un marco compartido de gobernanza juridica
y ética de la IA judicial; definir estdndares de datos, metadatos, anonimizacion,
interoperabilidad y trazabilidad; consolidar arquitecturas seguras y escalables
con capacidad suficiente para cargas de IA; desarrollar casos de uso reutilizables
—especialmente blusqueda semantica, andlisis y resumen asistido vy
enriquecimiento documental—; y crear mecanismos de evaluacion continua que
midan calidad, sesgo, fiabilidad, seguridad y valor publico.

Las aportaciones aconsejan incorporar a esas lineas comunes el control de la
seleccion y visibilidad de las resoluciones, la evaluacion de la personalizacion y
de sus efectos sobre la diversidad de resultados y la medicion de calidad por
materias y grupos. Los indicadores comunicados por Chile son una referencia
para disefiar pruebas, no una clasificacion internacional de rendimiento. La
comparacion exigird definir corpus, muestras, condiciones técnicas y criterios
juridicos homogéneos, preservando las diferencias entre datos publicos y datos
de acceso restringido.

La cooperacion regional puede aportar especial valor si no se limita al
intercambio de experiencias, sino que se orienta a activos reutilizables,
metodologias comunes, criterios de evaluacion, componentes interoperables y
pilotos comparables. En todo caso, el desarrollo tecnoldgico deberia preservar
como condicion estructural la independencia judicial, el debido proceso, la
proteccion de datos, la transparencia y la responsabilidad humana sobre las
decisiones con efectos juridicos.
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6. Principales ambitos de convergencia regional

Gobernanza de IA judicial: necesidad de marcos juridicos, éticos y
organizativos especificos, con roles y responsabilidades claramente
definidos.

Datos y documentos: consolidacion de inventarios, metadatos, calidad,
anonimizacion o seudonimizacion, trazabilidad y politicas de conservacion y
acceso.

Interoperabilidad e infraestructura: modernizacion de sistemas heredados,
uso de arquitecturas escalables y seguras y disponibilidad de capacidad de
computo para cargas de IA.

Casos de uso: prioridad de busqueda semantica o inteligente, resumen y
andlisis asistido, clasificacion, anonimizacion y enriqguecimiento documental.
Control humano: mantenimiento de la decision jurisdiccional y de las
valoraciones juridicas bajo responsabilidad humana, utilizando la IA como
herramienta de apoyo.

Gestidn de riesgos: atencion prioritaria a privacidad, sesgos, calidad,
alucinaciones, ciberseguridad, continuidad y explicabilidad.

Cooperacion regional: oportunidad de compartir estandares, metodologias,
componentes, criterios de evaluacion y pilotos reutilizables. Portugal y Chile
afiaden oportunidades de identificacibn comuan, busqueda multilingle,
ejecucion local y transferencia de componentes modulares, con adaptacion
de permisos, licencias y modelos de datos. Guatemala afiade disposicion a
compartir normativa y metodologia de aseguramiento de impacto y ofrece un
ambito de pilotaje para busqueda seméantica y anonimizacién, sujeto a
concretar condiciones de reutilizacién, recursos y mantenimiento.
Evaluacion y diversidad de resultados: métricas comparables por caso de uso
y materia, comprobacion de impactos diferenciados y control de los efectos
de la personalizacion, la seleccion documental y la retroalimentacion. La
ausencia de linea base en los casos de Guatemala aconseja acordar
previamente corpus de prueba, parametros y criterios de aceptacion, sin
atribuir resultados todavia no medidos.

Acceso y continuidad: distinciéon entre informacién procesal y jurisprudencia
publica, actualizacion de reservas y permisos, separacion de originales y
versiones anonimizadas y mecanismos de consulta de respaldo. La
experiencia declarada por Guatemala refuerza la atencion al lenguaje claro,
la accesibilidad y las necesidades de interpretacion y traduccion para pueblos
indigenas, cuyo componente se encuentra en analisis.
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